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VOORWOORD. 



Jdij, dte zich de 'moeite getroosten mogt aan dit 
Proefschrift een lezing te wijden, zal zich misschien 
in zijn verwachtingen zien teleurgesteld. Want niet 
Veel meer dan beschouwingen over den regtsgrond der 
verjaring zijn hier ontwikkeld. Aan deze zijn eenige 
opmerkingen over andere onderdeden van het onder- 
werp toegevoegd, maar daarbij is het dan ook gebleven: 
Overigens is de gedachte, dat ik door deze verhan- 
deling éenig nieuw licht over een der belangrijkste 
leerstukken van het Strafregt zou hebben verspreid, 
niet bij mij aanwezig. Misschien kan vooral, ten aan- 
zien der veqaring de uitspraak van abegg van toe- 
passing worden verklaard: 

^'Nam et hoc scientiae fortasse prodesse judicatur, 
demonstrasse , quaenam et quam pauca nobis ut certa 
relicta sinty 
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De geschiedkundige gegevens over de verjaring toch 
zön inderd«>d niet v,Ie - en schj»n nog in menig 
opzigt de vereischte vertrouwbaarheid te missen. Zoo 
echter de weinige bronnen,* in mijn geschrift voor- 
handen, den lust tot verder onderzoek mogten opwek- 
ken, dan zou ik mijn, ia Teel opziglen, min dank- 
bare taak ruimschoots -beloond achten. 

Hoezeer overtuigd vacn.het onvolledige, hetwelk in 
den regel met geschiedkundige nasporingen gepaard 
gaat — . van het gevaarlijke aan een bronnenstudie in 
het algemeen verbonden, meen ik toch dat het een 
onbegonnen werk is met een regtstudie in de eerste 
plaats anders dan op het gebied der historie een aan- 
vang te maken. 

Terugziende op de jaren, die achter mij liggen en 

meer bepaaldelijk op die gedurende welke ik het 

Hooger Onderwijs mogt volgen , komen mg vel^n in 

« 
de gedachten, aan welken ïSt iiaij duurzaam verpligt 

gevoel. Het zou mij wat ver leiden aan ieder in 't 

bijzonder mijn dank uit te «pieken. Boven allen rgst 

het beeld van den wg altijd diep betreurden de bosch 

ESMFEB voor mflu geest op , tot wiens leerlingen in 

den eigenlijken zin ik wel niet mogt behooren, maar 
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wiens nagedachtenis door mij stefeds in hooge eere zal 
wórden gehouden; Zijn naam is met onuitwischbare 
letteren geschreven in de harten van hen, die hem 
hebben lief gehad. 

Ook zal ik wel niet vele woerden behoeven om de 
gevoelens van waardeering uit te spreken, die mj 
jegens U, hooggeleerde vrbbbk, bezielen. Moogt gg 

« 

nog langen tgd gespaard- blijyeö voor de wetenschap 
Welke U zoo dierbaar is. 

Aanvaard ook gg de betuiging van mijn' besten 
dfenk, hooggeleerde Promotor modderman voor de 
wenken en raadgevingen , welke ik steeds van ü mogt 
ontvangen. 

Eindelijk is het mij een behoefte ü de verzekering 
mgner innige erkentelijkheid te doen geworden, hoog- 
geleerde BRTTS A , die mij zoo welwillend en vriendschap- 
pelijk hebt ter zijjde gestaan. Heb ik in U den geleerde 
leeren waardeeren wiens oorspronkelijkheid van gedach- 
ten en rijkdom van belezenheid mijne bewondering 
hebben opgewekt, niet weinig werd de aantrekkings- 
kracht voor uw onderrigt bij nrij levendig gehouden 
' door uwe groote humaniteit. Het was U nooit te veel 
mij uw steun te verleenen, wanneer ik dien mogt 
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inroepen. Vele der ideeën waarbij ik stilstond behooren 
te huis in de door ü zoo hoog geprezene Italiaansche 
schooL Ik zou het betreuren indien althans niet 
eenigennate in mijn geschrift de hooge waarde van 
uw onderwijs en van die school in het oog mogten 
vallen. Moge mijn vaderland en in ^t bijzonder de 
studerende jongelingschap van de stad, welke ü het 
professoraat opdroeg, nog lahgen tfld de vruchten 
plukken van uw echt wetenschappelijken zin. 

Mijn vrienden wijd en zijd verspreid mogen aan de 
ontvangst van dit boekje mijn hartel^ke groeten uit 
de verte verbinden. Het ga hun voortdurend wel. 

En hiermede zend ik niet zonder het levendig besef 
dat mijn arbeid in vele opzigten het wezen der onvol- 
maaktheid en dat der gebrekkigheid met zich voert, 
deze proeve de wereld in. 



HOOFDSTUK I. 



DE VERJARING IN HET ATTISCHE REGT. 



De eerste sporen van verjaring op 't gebied van het 
Strafregt vertoonen zich reeds in de 5"*® eeuw vóór Chris- 
tus, En daar er bronnen * te over zijn waaruit blijkt dat 
de verjaring * in het Attische regt * bestond , kan het 
niet dan verwondering baren dat omtrent den grond, 
het karakter, ja omtrent alles wat met deze instelling 
in verband staat , een zoo groot verschil van meening 
bestaat dat men de soms lijnregt tegen elkander 
indruisende opinies met dambaoh * ten deele moet 
trachten te verklaren door het feit dat sommige schrij- 
vers zonder zelven de geringste studie van de bronnen 
te hebben gemaakt, de uitspraken hunner voorgangers 
over den inhoud dier bronnen letterlijk hebben over- 



1 Dambach, Beitrage za der Lehre von der Criminal-VeijahraDg , 
pag. 4—21. 

3 Wij bezigen voortaan het woord uerjaring alleen, om herhalingen 
te voorkomen. Daar waar over niet strafregtelijke verjaring door ons 
gehandeld zal worden, zullen w^j dit door toevoeging van het woord 
"privaat-regrtelyké'* aanduiden. 

3 Dambach, pag. 4—9. 

^ Dambaoh, pag. 3. 
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genomen en zelfs zóó ver zijn gegaan om hunne 
meeningen «mede te doelen omtrent bronnen die zij 
nooit gelezen hadden. Men vindt de bronnen , die wij 
bedoelen, bij den reeds aangehaalden schrijver. Die 
hier op te nemen zou dus een reproductie zijn, die 
veilig achterwege blijven mag. Te minder komt ons dit 
gewenscht voor, aangezien onder die bronnen enkelen 
voorkomen, die op de "privaatregtelijke" verjaring 
betrekking hebben, en als zoodanig hier niet behooren *. 
De verreweg meest aangehaalde dezer plaatsen is te 
vinden in demosthenes redevoering: vTrcp Oop/iiwroc *• 
Demosthénes , als verdediger opgetreden van den ban- 
kier PHOBMio, geeft in weinig woorden te kennen 
waarop het aankomt £en zekere pasion had reeds 
langen tijd te voren elf talenten gedeponeerd in de 
bank welke phormio tot Directeur had. Apollodorus, 
de zoon van eerstgenoemden , spreekt phormio om 
betaling aan. Deze beroept zich te zijner verdediging 
o. a. (de overige gronden gaan we hier voorbij) op de 
verjaring *. Apollodorus nu vordert volgens demos- 



^ Zoo wij nogtans een of ander dezer tot onderwerp onzer bespre- 
king maken, dan geschiedt dit, omdat ze yaak werden en zelfs nu 
nog worden beschouwd als te behooren tot de verjaring in strafreg- 
telijken zin. Ygl. b. v. bebner: Lehrbuch des Deutschen Strafrechtes, 
7» Auflage, pag. 313. 

' Ed. BEISKE, pag. 952, sqq. 

' Xaj3c ^£ fioi Kal rbv rijc irpoSfeafiiag vófjLov, 
o füv Toiwv vófioQ, S> dvdptQ *ASrfivaioi, oa^Q ovruMri rbv xp^^ov 
iïapifftv» *AiroW6dwpog d'óvTOtrlf vapeXiiXv^ÓTbw èr&v nXkov ^ €(jco<ri, 
r))v iavTov üVKOipavriav d^ioX irepi wXeiovog vfidc Troiiiffaadat t&v 
vóixioVf icad'* odg ófiutfioKÓrtg hKoZere. Kaïroc \7ra<n fitv roXg vófioig 
vpegsx^iv dKÓg é(rd' Vfiag, ovx^iciara dk rovrtp, & dvdpig *A^fivaXoi' 
SoKEi ydp fioi Kaï 6 'SóXuw oiSevbg oKXov 'éveKa SrëXvai airbvy ^ tov fii^ 
(rvKofavTiivSrai vfiag, toÏ§ pXv yèp ddiKOVftkvoig ixavd rd irkvrt snj 



THENES niets minder dan dat de „avSpeg 'AS-ijvaioi", 
en dan nog wel: irapeXriXvSroTbyv irwv irXiov rj Htcotri, 
zijn uit de lucht gegrepen aanklagt (rriv kavrov 
(TVKOijtavTlav) * zouden stellen boven de wetten op welke 
zij den eed hadden afgelegd. Dat hij dit zijn doel 
zou kunnen bereiken, wordt door demosthenes voor 
hoogst onwaarschijnlijk gehouden, maar wat hiervan 
zij , vrij wat meer van belang en te onzer zake dienende 
is wat nu volgt: "Het schijnt mij toe dat ook solon* 
(zoo vervolgt demosthenes) om geen andere reden 
deze wet heeft gegeven dan opdat gijlieden op geen 

^yrjaaro tïvai tigTTpéi^aaSrai , Kard de rwv ypevdofiéviov rbv xp6vov 
ivófiiffe üaipkorarov IKtyxov eïvai. xai üfia, kiTHdii ddvvarov syvta 6v 
TovQ Tt ovfj^ctKóvraQ Kcd rbvQ fAoprvpac id Kyv, rbv vóftov dvri 
TovTiov iSrtiKiv , ÖTTfüf fidpTVQ cfjj Tov Sucaiov TOÏQ epfifiots. 

' Over de beteekenis yan het woord "crvKo^avriav'* te dezer plaatse 
bestaat strijd, o. i. ten onregte. Sommigen, uitsluitend hun aandacht 
vestigende op het woord, meenen dat de door ons besproken plaats op 
een aanklagt tegen de Sycophanten betrekking heeft, en hebben zich 
klaarblijkelijk niet de moeite getroost, het woord te beschouwen in 
verband tot den samenhang. Yan een klagt wegens sycophantie (dam- 
BACH pag. 13) toch kan geen sprake zijn, en met laatstgenoemden 
schrijver kunnen wij tot geen ander resultaat geraken dan dat de re- 
denaar ter verdediging van zijn cliënt aan diens tegenpartij het verwijt 
voor de voeten werpt dat zij fhobmio ''zonder grond'* heeft aange- 
klaagd, en dat deze beteekenis aan het hier voorkomende woord: 
"avKOipavTiav* moet worden gehecht. Vgl. over de ypatprf (rvKo^tavrias : 
A. w. HEFFTER "Die Athenaïscho Gerichtsverfassung" , pag. 185, § 7. 

' HfiFFTBB: Lehrbuch des gemeinen deutschen Strafrechtes, § 186, 
Anm. 2, gaat wat ver om op grond dezer woorden soloh als den 
vader van ons instituut te willen aanmerken. Zeker is dit althans 
niet aan te nemen, al pleit de waarschijnlykheid er voor. Te meer 
meen ik van hem te .moeten verschillen omdat, gel\jk wij nader hopen 
aan te toonen, in de redevoering vrrèp <&' van geen veijaring in cri- 
minalibus sprake kan ujn. Zie omtrent de onderscheiding der Atheensche 
regtsgeschiedenis in 3 perioden: heffter: die Athen. Gerichtsv. 
pag. 5 sqq. 
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valsche wgze zoudt kunnen worden aangeklaagd. 
Want hij geloofde dat voor de beleedigde partij een 
termijn van vijf jaren voldoende zou zijn om haar aan- 
spraken geldende te maken; dat de tijd echter tegen 
de bedriegers het zekerste bewijs zoude zijn. En daar 
hij tegelijkertijd wel begreep dat het onmogelijk zou 
zijn , dat zoowel de partijen als de getuigen ten eeuwigen 
dage zouden leven, vaardigde hij met het oog hierop 
de wet uit , opdat deze voor hen, wien door het instellen 
eener aanklagt onregt werd aangedaan, als van regts- 
wege, een getuige zou zijn." 

Het zou ons te ver leiden, indien wij de verschil- 
lende opvattingen van meerdere schrijvers hier aan 
een uitvoerige beschouwing onderwierpen; doch enkele 
opmerkingen dienaangaande mogen hier volstaan. Op 
het voetspoor van leyser ^ neemt b. v. ook gründler * 
aan dat in het Grieksche-', lees Attische regt de ter- 
mijn van 20 jaren zoowel voor privaat- als publiek- 
regtelijke klagten in de verjaring als regel gold. Deze 
opvatting nu strijdt tegen de toelichting van solon's 
meening, ons door demosthenes gegeven. Immers de 

woorden: roig filv yap aSucovjULivoig iKava ra Trlvre errf 
r\yr\(TaTo tlvai elgirpa^atT^ai, spreken wel van een vijf-, 
niet van een twintigjarigen termijn, en met dambach * 



* Medit. ad. Pand., ed. tert. 1744 Spec ÖIÖ. De schrijvers, die wg 
niet hebben knnnen raadplegen, cursiveren wy. DAMBACHypag. 12, Noot 2. 

^ Ueber die Unrechtmaszigkeit and Zweckwidrigkeit der Verjahrong 
der peinlichen Strafe, in: "Archiv des Criminalrechts." Neue Folge 
1S36, pag. 336, Anm. 1. Het is echter zeker niet waar, zooals G. 
zegt: "dass den Griechen die Verjahrung der Strafe'* bekend was. 
Hun was alleen de verjaring der aanklagt bekend. 

^ Dambach, pag. 3 en 12. 

* Pag. 12. 



kunnen wij dan ook geen andere verklaring voor 
hunne verkeerde uitlegging vinden dan deze, dat zij 

de woorden: TrofiXriXv^ÓTwv krCov irXêov i} Akooi uit 

het verband gerukt hebben waarin zij staan met: 
toXq julv yap aSiKOVjuivoig iicava ra wivre etij r\yr\tsaTo 
eivai dgirpa^aa&ai* 

Nog beweert gründler < dat in onze plaats mede 
sprake is van het crimen/alsi. Daarvan komt echter 
hier tittel noch jota voor, al vermeldt demosthenes 
in het voorbijgaan * apollodorus bewering dat een 
verduistering en vervalsching van oorkonden of andere 
ter zake dienende geschriften zou geschied zijn. Maar 
op dit laatste slaat , zooals dambach ^ teregt aanmerkt, 
het door ons geciteerde in geenen deele. 

Weer anderen willen uit de algemeenheid der woor- 
den: 6 rijc TTpo^etTfiiag vófioQ en uit de beteekenis van 
het woord: uq-irpa^a^j^ai het goed regt handhaven der 
meening dat de verjaring ook tegen publieke klagten ♦ 
kon worden in toepassing gebragt, maar ons komt 
zulk een poging minstens gewaagd , zeker niet genoeg- 
zaam doordacht voor. Wij meenen te mogen aan- 
nemen dat DEMOSTHENES rede hier een privaatklagt 
behandelt, een met de romeinsche "condictio certi ex 



* Deze toch, Anm. 1, ^schrijft: "dasz Solon für das Verbrechen der 
Falschnng die Verjahrungszeit auf fünf Jahre bestimmt habe*'. Ook 
hij blijft in gebreke den grond voor zijn gevoelen op te geven. 

' Ed. BEiSKE, pag. 950. . ' 

» Pag. 12. 

4 Heffter, D. A. G., pag. 293, Noot 19, schijnt ook vanèevoelen 
te zijn dat de rede vnïp $' een private zaak behandelt, tegen welke in 
den itegel na verloop van een vijfjarigen termijn geen aanklagt meer 
kon worden ingesteld. Voor deze meening haalt hij een paar bewijs- 
plaatsen aan. 
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mutuo" * overeenkomende Sticij rijc a^o/)/i^c> al zonden 
wij uit de zienswijze door hem over solon's handel- 
wijze ten beste gegeven , gereedelijk «enige waarschijn- 
lijkheidsgronden waarop de verjaring bij de Atheners 
berustte , kunnen putten. Maar om op grond van deze 
plaats alleen tot het bestaan der verjaring in straf- 
regtelijken zin te besluiten is uit de woorden zelven 
zeker niet te halen. Doch laat ons van deze rede- 
voering van DEMOSTHENES afscheid nemen, daar er 
andere bronnen, minder bekend, maar zeker beter 
geschikt • voorhanden zijn om de verjaring bij de 
Grieken , ook in strafzaken , als een onbetwiste daad- 
zaak aan te nemen \ 

Onder de tot ons gekomen plaatsen noemen wij 
vooreerst een paar uit de redevoeringen van lysias: 
"ttejoi Toïf (Tïïicov" en: "icora 'Ayopdrov IvSc/^twc»" Wat 
de eerste ^ betreft, daarin wordt door de woorden: 
"7rpo&€<r/zioc 81 ovSejuLiag ovatie n^ kivSvvi^^^ het ont- 
graven en verwoesten van den heiligen olijfboom * als 
een onverjaarbaar misdrijf aangemerkt. In de tweede 
wordt de moord van meerdere burgers — een misdrijf, 

» Heppter, D. A. G., pag. 270, Noot 4: 'A0op/A^ is een voorschot 
in geld. Aimi a(l>opfirjQ strekte tot teragbekoming van het voorschot. 

8 Heppter, D. A. G., pag. 293, Noot 19 drukt zich wel wat te 
voorzichtig uit door deze woorden: "Also ganz unbekannt war wohl 
die Prothesmie in Kriminalsachen nicht." Immers waar hij even te 
Toren zegt dat agoratüs , wijl hem groote misdry ven ten laste werden 
gelegd, zich naar Lysias meening tegen de aanklagt niet met een 
beroep op de verjaring kon steunen, bewijst juist de aanhaling van 
deze plaats, dat de verjaring toen reeds bekend was. 

^ Berneb, pag. 313. Ltsias "irepi tov arfKov'. Ed. bekkeb, 
pag. 220 , § 17. 

* Waarsch/^jnlijk stond de hooge eerbied voor den olijfboom in ver- 
band met de beschouwing die pallas athene als de kweekster van 
dien boom erkende. 



waarvan een zekere agoratüs beticht werd, volgens 
meening van lysias,^ onverjaarbaar verklaard. Dat 
deze meening een subjectieve is, blijkt duidel^k nit de 
woorden ^ ov yap olfiai ic. t. X. 

j. j. THONissEN verwijst nog in "Ie droit Pénal de 
la Répub. Athénienne p. 152" naar beeker "Anec- 
dota Graeca t. 1, p. 360, waaruit blijkt dat de SIkti 
alKiag9 uithoofde van slagen, moest worden ingesteld 
binnen vier dagen, alvorens de sporen van geweld- 
dadigheid waren uitgewischt. Of dit geval echter tot 
de verjaring moet worden tertiggebragt is , naar het 
ons voorkomt, te betwijfelen. . 

Uit de rede van demosthbnbs ttc/oi ote^vou * kun- 



^ Ltsias: Kard 'Ayopdrov Mei^eatc* £d. bekkeb, pag. 280, § 8^ 
en 84: fifire ovp ravra ahrov drrodsxio^i , fifirs dv \syy 'óti iroWtf 
Xpóvt^ ^(TTtpov Tt/A<apovfifdaf oh ydp oljiai ovdtfiiav roiovTtav dSuctjfidrwv 
Trpo^ifffuav €Ïvai, dW'kyia ph^ oJfiai, dr ebhvc tin XP^^V ^^^ rifnoptiTaif 
rovrov êeïv dvoêHKVvvai btg ov 'ireiroiriKE vepi iiv sürlv 17 airla ovrog 
Toivvv Tovfo dfro^ivkrw, rf wg oitK ankKniviv bkeivovq ri tag diKaiiog, 
KOKÓV Tl TTOtovvraff TÓV Siifiov TÜV 'AS^jjvatwv. 

* Ed. REISKE, pag. 269: oüf fikv ijv vap èp.ov dimiv Kard rohg vófiovg 
vvkp TOVTdtv XaPüv, eÏTTtp i^diKovVf è^EKiireg, kv raig ev^vvcug, 
èv raXg ypa^cug, iv rdig dkXaig Kpiatffiv ^ ov S'syw fikv d^dog üiratrif 
Tolg vófJLOigf Ttfi xpovifiy rg wpoSisafii^ , ri^ cccptcdat icipi irdvTwv 
voXXÓKig TovTtav vpórapov, ry firièsTr^irori kKtXeyx^nvai fitjdiv vfiag 
ddiKtüv kvravBra dvrivnjKag. 

B. DABESTB (Esquisse da Droit Criminel, Extrait du Journal des 
Savants, Octobre 1878, p. 7) maakt nog melding van verjaringstermij- 
nen, die, wanneer zy verloopen waren, aan alle vervolgingen oen einde 
maakten, onder dezelfde bepalingen als waarvan in de redevoering 
Kard 'ApiaroKparovg sprake is. "Le menrtrier avait alors la vie sauve, 
raais k condition de ne se montrer ni dans les lieax sacrés, ni dans 
Tagora/* Indien by dat gebod overtrad dan werd hij, lUs een ter bee- 
tcr daad betrapte misdadiger, gegrepen. Een ieder had dan bet regt 
hem voor de Elf mannen te brengen. Van den duur dezer termgnen 
is ons niets bekend. 
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nen wij niet tot een voldoend en speciaal resultaat 
geraken. Wel zegt dkmosthenes dat aeschinbs hem 
bij het geregt heeft aangeklaagd wegens handelingen^ 
die op grond van de verjaring niet aan een aanklagt 
mogten onderhevig gesteld worden, maar waarvan nu 
AESCHiNES zijn gTooteu tijdgenoot beschuldigt , welke 
misdrijven hij dezen ten laste legt , die dan toch door 
de Trpo^Mjjila niet konden vervolgd worden, daarom- 
trent laat de redevoering ons in het duistere. Ook uit 
deze plaats blijkt dat de verjaring ten tijde van demos- 
THENES bekend was. 

Ook de redevoering van demosthenes icara 'kpiaro- 
Kparovg * toont aan dat de aanklagt lanps gewonen weg 
aan een bepaald tijdsverloop onderworpen was *. Dit 
komt duidelijk uit als men nagaat dat het volgens 
demosthenes ® onder zekere voorwaarden aan ieder 
vrijstaat den moordenaar te vatten en naar de gevan- 
genis te brengen — zij het ook dat de wettelijke 
termijnen tot het instellen der aanklagt verloopen 
zijn. Feitelijk bestond dus geen verjaring, want 

^ Ed^ BEISKE, psg. 646 sqq. : Irc roiwv kffrlv ecny Tifjuapia irpbc 
airdoaiQ ravraig .... li iravra Tavrd tiq ^y vóijiecv , ^ TrapeXiiXi/^acrtv 
01 j^óvoi f èv oïg iSti t'ovtwv sKacrra irouïv, ^ ^i' aXKo ri oifx'' fiovXtTai 
TOVTOvg ToifQ rpÖTTOvc kvt^dvai, rbv dvSpo^óvov S'opf vepüóvra èv 

Tciic Upoïe «ai Kard r^v ayopdv, dirdyiiv i^effriv dg tó êtfffjuar^piov 

K^vraijy aTrax^elg oitd' otiovv, vpiv dv Kpi^y, ViiaircUy dXX' èdv 

* Heffter, D. A. G. Pag. 206 ataat de meening Yoor dat: "wegen 
Versaümnng der gesetzlichen Fristen nnd Förmlichkeiten** de aanklagt 
langs gewonen weg aan verjaarbaarheid onderhevig was; niet alzoo 
wi^nneer men de in onze plaats aangegeven buitengewone wijze van 
handelen volgde. Uit ueffter, Lehrb. § 186, Koot 2, wordt derge- 
lijke onderscheiding, die evenwel niet nit het oog mag verloren wor- 
den, achterwege gelaten, 

5 t. a p. 
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waartoe zou anders bij de wet een dergelijke vrijheid 
van handelen uitdrukkelijk zijn gewaarborgd? * 

Dus mogt het mij niet gelukken om uit de door 
DAMBACH § 7 aangegeven bladzijde 206, heffter, 
Ath. Ger. tot de conclusie te komen dat deze schrgver 
de meening voorstaat dat verjaring zou bestaan hebben 
voor misdrijven, welke door de Attische bloedregtban- 
k^n * moesten worden onderzocht. Ter beantwoording 
der vraag of ten aanzien van zoodanige misdrijven 
verjaring bestond waag ik derhalve mij bij het oordeel 
van HEFFTER aan te sluiten en de verjaarbaarheid der 
op gewone wijze ingestelde klagt aan te nemen. Is 
een moordenaar binnen den door de wet gestelden 
termijn niet aangeklaagd, dan verving deze zonder- 
linge wijze van gevangenneming als het ware deaan- 
klagt, welke op gewone wijze niet meer kon worden 
ingesteld omdat, de wettelijke termijn verstreken zijnde, 
ook de gebruikelijke formaliteiten niet meer konden 
worden toegepast. Immers, dat men zelfs na het ver- 
vallen van de aanklagt (rj irapeXriXv^atriv oi "xpóvoiy Iv 
olg ïSei TovTtjjv £icaoTa wouïv) toch door den misdadiger 
in handen der justitie te stellen, de wettelijke straf 
tegen dezen kan doen uitspreken schijnt aan geen beden- 
king onderhevig: cnrayeiv t^eoriv elg to SeafJuoTripiov — 
K ^vrav&' a7ro^&€ic oiS' otiovv, wpiv av Kpi^^, Treiatrae, 
a\X eav filv aX(^, Sfavan^ irtiJ.itj^ritTerai'' In elk\ geval 

schijnt de gissing niet gewaagd dat men geen vonnis 
kon verkrijgen indien men na het verstrijken van den 



^ Vgl. Lysias "icard 'Ayo/oarov èvSii^ewg" pag. 6 en?, Noot 1 van 
dit geschrift. 

3 Zie omtrent de inrigting van "die Blutgerichte : hefftes, D. A. 
G., pag. 206, sqq. 
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gestelden tijd den misdadiger niet in persoon aan de 
justitie kon overleveren. 

De redevoering van dehosthene& : wpog Attrrlvtiv * 
wijst op een termijn gedurende welken door de ypat^ri 
irapavófjujjv een wet^ een Senaats- of Yolksbesluit kon 
worden aangevallen, waarbij onder zekere tijdsvoor- 
waarde tegelijkertijd de ontwerper daat*van in staat van 
beschuldiging kon worden gesteld. Maar de verant- 
woordelijkheid van dezen laatsten strekte zich niet 
langer uit dan een jaar — * terwijl na verloop van 
dien termijn de Wet en het Set. of Plebiscitum zelf 
kon worden bestreden. 

In de laatste plaats moeten wij eenige oogenblikken 
stilstaan bij ' een gedeelte van demosthenes' redevoe- 
ring: Kara MeiSiov ^ in verband met een paar nagelaten 

^ Ed. BBI8KE, pag. 501: did ydp rb riKevrijacu Ba^iTrvov , , • . Zg 
aavrbv ir' óvra ifwe^Sruvov èypdxparo , kKiJi^ov oi [rijg «epiffcca^ ] ^óvoiy 
Kal wvl vrtpi aörov rov vófjutv irdg ètrriv 6 \6yoQ, rovri^ d'oidtic 
èffTi Kivdvvog» ..... 

ó vpbg AETrrivfiv Xóyog ïinypa^p^v €X£t roiavTfiv, èTriidfiinp, irapiKStóvrog 
Tov xpóvov, kv tf vire^^vvog fiv Kpiüii Kal rifnapiq, ypa^uv rig vófiog, 
l^aiviTO AtTTTivfii dicivdvvog S^ev vpbg avróvy dW' oif Kar' aifrov b 

Xóyog vófiog yAp ijv, rbv ypd^pavra vófiov ^ ^^urfta fUTÓ. 

èviavrbv fir^ ilvai ifViv^vov, ^fjuag, sirttSr^ Koi o^rut Kard rbv vófiov 
k^rjv •JTouïirdcu rdg Kaniy oplag ^ kclv oi ypd^avrtg êS,iü Kivdvviav iioij 
fi€rd rbv èviavrbv Ivsirrri Karqyopog 'A0ci//taii/ 

3 Heffteb, D. A. 6., pag. 160 sq. De materieele en formeele 
gebreken welke tot een dusdanige ypafpri wapavófAtav aanleiding kon- 
den opleveren vindt men mede daar ter plaatse opgenomen. B. Dareste 
p. 10 en 11. 

^ Ed. BEISKE, pag. 542: fiovkófitvog dk rb /iéXXov \adeXv, <J>v\d^ag 
rrfv rtXtvraiav rjfikpav rüv diairririov f rr^v rov Oapyri^i&vog ff rov 
^Ktpo^opt&vog ytyvofisvfjv , dg fjv b fikv ijXSre rüv duun^rwv , b ê'ovK 
ijX^t, TTtiffag rbv irpvravtvovra dovvai rijv ipii^ov irapd wdifrag rovg 
vófuwg, KXiiTfjpa oifb' bvrivovv ètriypa^jfdfuvog , Kartiyópiov ipfifiov , 
oi/Sevbg vapóvrog iK^aXXei Kai drtfioï rbv Siatrfirrfv, 
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fragmenten, éen van harpocration * en éen van pollux *• 
Volgens de bepalingen van het Attische regt ^ waren 
alle verantwoordelijke staatsdienaren onmiddellijk na 
het nederie^gen hunner functiën rekenschap verschul- 
digd over de wijze waarop zij hunne betrekking hadden 
vervuld. Daar bestond een bepaald CoUegie, nl. de 
Logisten^ hierin bijgestaan door de Eutkynen^ welke 
in deze de commissie van onderzoek en controle uit- 
maakten. Uit hetgeen ons dienaangaande door even- 
genoemde grammatici is nagelaten, blijkt dat een 
termijn van 30 dagen voor dit onderzoek bestemd, 
maar ook na verloop daarvan het regtsmiddel tot het 
instellen eener aanklagt verjaard was. Daarmede in 
overeenstemming is het verwijt vaïi dbmosthenes 
aan midla^s gerigt dat hij met zijn aaüklagt tot den 
laatsten dag van de maand heeft gewacht. Wel 
komen wij met dambach * tot de onderscheiding die 
er zou bestaan tusschen den privaatburger en het 
CoUegie dat door de Logisten en de Euthynen 
gevormd werd, wat den respectieven tijd die aan 
beiden ten dienste stond betreft, maar niet op grond 
der besproken plaatsen. Want al blijkt daaruit ook 
dat het ieder vrijstond om een dergelijke aanklagt 
in te stellen ^^ er volgt niet uit dat, wat de 30 dagen 



* Harpocbation, V. Xoyicrrai: 

%i<Ti dk rbv dpi^fibv SsKa , oi r&g tvSrvvag rüv $i<fnafifikviav IcXoyi^ovrai 
èv TffiBpaig TpiÓLKovra, *ÓTav rdg dpx^S aVA&wj/rat ol ap\ovTiQ. 
^ Pollux» Onomasticon Ylll, 45: 

Tf Sk evSrvvfi xp6vov dx^v üpitrpkvov fud* hv o{fK s^óv ijv cyKaXetv. 
^ Heffteb, D. A. G., pag. 374. 

* Pag. 17 sqq. 

*» Vgl. HEFFTEB, D. A. G. pag. 375: "Jedem Athenaer war es in- 
nerhalb der ange^ebenen Frist gestattet, das Benebmen des Beamten 
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betreft, uitsluitend: "die öffentliche Elage Einzelner 
au diese Zeitdauer geknüpft war" *. Toch is de waar- 
schijnlijkheid er voor. Bijzondere personen — zoo 
nemen wij met dambach aan — hadden het regt van 
aanklagt gedurende 30 dagen. De Euthynen en Logis- 
ten moesten de rekening en verantwoording der afge- 
treden ambtenaren aan een nauwgezet onderzoek 
onderwerpen. Hoeveel tijd daartoe vereischt werd, was 
van te voren niet vast te stellen, 't Zou nu eens 
korter, dan weder langer tijd vereischen. Na dit onder- 
zoek eerst, naar het schijnt,- verkregen de handelingen 
van den vorigen ambtenaar volledige regtsgeldigheid ', 
maar vóórdat dit ten einde was, konden Euthynen en 
Logisten den rekenpligtigen ambtenaar zeker nog wel 
ter verantwoording oproepen. Ware dit niet het geval, 
dan zou de wetgever door het stellen van een zoo 
korten termijn als dien van 30 dagen , oneerlflkheid 
op schromelijke wijze hebben bevorderd. 

Wat den regtsgrond betreft, die de Atheners bewogen 
heeft tot de instelling der verjaring , daaromtrent zijn 
wij in het onzekere. De gronden, die men 90U kunnen 
ontwikkelen naar aanleiding van de bronnen , zijn geen 
andere dan die in de rede vttIq ^' voorkomen. Solon 
zou dan, altijd volgens demosthenes, de wet op de 
verjaring met geen ander doel hebben uitgevaardigd 
dan om valsche beschuldigingen af te snijden. Vijf 
jaren achtte hij voldoende voor hen , wien onregt was 

zu rügen iind ihn wegen etwaiger Pflichtverletzungen an zu klagen." 
Gedurende deze 30 dagen mogten de ambtenaren Athene niet verlaten. 
E. DARE8TE, p. 11, welkc de regtsgeldigheid der handelingen van de 
afgetreden ambtenaars, na commissoriaal onderzoek , als zeker aanneemt. 

^ Dambach, pag. 18. 

' Heffter, D. A. G., pag. 378. 
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aangedaan, om een vordering in te stellen, tegen de 
bedriegers meende hij dat de tijd het zekerste bewijs 
was , en daar hij tevens inzag dat noch de partijen 
noch de getuigen altijd zouden leven , vaardigde hij , 
als om dezen te vervangen, de wet (op de verjaring) 
uit, opdat die voor de hulpeloozen een getuige van 
regtswege zou zijn *. Men moge nu onderzoekingen 
instellen omtrent de vraag of de wet, hier door dbmos- 
THENEs bedoeld, al of niet ook op de door ons te 
behandelen verjaring betrekking had — 't zou de 
moeite waarschijnlijk niet loonen. Evenmin is het 
met zekerheid na te gaan of demosthenes aan solon 
gevoelens toedicht, welke aan dezen eigenlijk niet 
moeten worden toegeschreven. Ongetwijfeld echter 
vindt men in onze plaats van Griekenland's eersten 
redenaar eenige bouwstoffen voor de leer der verjaring 
in die dagen. 

Aan het einde onzer beschouwingen over de verjaring 
bij de Atheners wenschen wij dat, wat in onze oogen 
het merkwaardigst is, kortelijk samen te vatten: 

1^ Keeds door solon (7*** eeuw vóór Chr.) is een 
wet gegeven over de verjaring, waarvan het niet onbe- 
twistbaar is dat zij op onze verjaring toepasselijk is. 

2^ Ons is geen langer termijn van verjaring bekend 
dan die van vijf jaren.* 

3*^. De gronden der verjaring worden gewoonlijk 
ontleend aan de redevoering van demosthenes vTrèp 

* Al is de bewijsvoering ter verdediging na langer tijdsverloop 
moeilijk, ja niet zelden onmogelijk, zoo moet men toch aan dezen grond 
niet te veel gewigt toekennen. Vooral niet naar de hedendaagsche 
procesvoering. Want niet vermoedens, maar bewijzen moeten worden 
ingebragt, en in dubiis is de wet ten voordeele van den aangeklaagden. 
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4°. Reeds ten tijde van ltsias was bij de Atheners 
verjaring regel — onverjaarbaarheid uitzondering. 

5^ Tot de onverjaarbare klagten tegen misdrgven 
behoorden : moord op burgers gepleegd , ontgraven van 
den heiligen olijfboom, en, onder inachtneming van 
zekere formaliteiten, de aanklagt van die misdrijven 
welke by de "bloedregtbankên" moest worden in- 
gediend. 



HOOFDSTUK II. 



DE VERJARING IN HET ROMEINSCHE REQT. 



§ 1-. 

Over den regtsgrond. 

jDezelfde begripsverwarring, die wij bij de behan- 
deling van de verjaring in het Attische regt nu en 
dan ontwaarden, treedt, en zeker in nog ruimer mate 
bij de schrijvers over de verjaring in het Bomeinsche 
regt aan het licht. De groote vraag: "welke was bij 
de Romeinen de grond der verjaring?" dóet zich schier 
van het ontstaan van dit instituut tot in onze dagen 
met nadruk gelden. Mogt ik, toen ik mijne keuze 
tot de behandeling van dit onderwerp had bepaald, 
m\j al vleien met de hoop dat het mij gelukken mogt, 
dien regtsgrond uit de bronnen zelven te ontdekken, 
de waarheid vordert te verklaren dat ik in dat onder- 
zoek niet ben geslaagd. 

Engau * stemt wel is waar toe dat , moge al in het 
privaatregt de poena negligentiae de grond dèr verja- 

^ Kurze jwrigtische Betrachtung von der Verjahrung in pemUchen 
SacheUy 1737, pag. 11, Anm. 2, § 9. 
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ring zijn, daarvan echter in het strafregt geen sprake 
wezen kan daar de praescriptio plaats heeft , om 't 
even of de regter zich al dan niet aan verzuim schuldig 
maakt *. Alleen ziet hij bij deze redenering over het 
hoofd dat zoolang in het Romeinsche regt het accu- 
satorisch proces bestond, een poena negligentiae dccu- 
satoris zeer goed als gevolg van het stilzitten van de 
beleedigde partij (ev. accusator) kon worden beschouwd. 
Een groot aantal der latere juristen, van wie wij bij 
name von eeuerbaoh * op het oog hebben , meenen dat 
wij den grond in de analogia juris te zoeken hebben. 
Volgens hen zou het zuiver logische gevolg van de 
"erlöschende" verjaring der klagten zeer natuurlijk 
tot een "erlöschende" verjaring der aanklagtien geleid 
hebben, m. a. w. de verjaring der actiones zou de 
grond van die der accusationes zijn. Het was even- 
wel eerst in 424 na Chr. dat de dertigjarige ver- 
jaring in civilibus als regel werd gesteld, terwijl 
vóór dien tijd de privaatregtelijke verjaring als uit- 
zondering en de onverjaarbaarheid als regel gold. 
En dat minstens reeds ten tijde van paulus, dus 
ruim twee eeuwen vroeger, onze verjaring bekend 
en ook in toepassing was, zien wij uit de hier- 
onder aangehaalde plaatsen aanstonds. * Waartoe toch 
zou PAULUS de "accusatio parricidii" en de '^accusatio 
suppositi partus" van de verjaring uitsluiten, anders- 

> Vgl. Art. 1987, B. W. met Art. 464. Strv. 

' Lehrbuch des gemeinen , in Deutschland gültigen peinlichen Sechts , 
14® Anfl., herausgegeben von mittermaieb 1847, § 64, hoewel reeds 
HÜBNER in zijn: principia processus inquisitorii, 1799, Lib. II, 
Cap. II, Pars. I, § 3, dit gevoelen breedvoerig bespreekt. 

3 1. 10, D., ad l^ejn Pompeiam de parricidiis (48, 9). 
1. 19, § 1, D., ad legem Corneliam de falsis (48, 10). 
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dan om het speciaal karakter aan te toonen, anders 
dan om op een algemeen geldenden regtsregel een 
paar uitzonderingen te kunnen aanhalen? Waarom, 
van de onverjaarbaarheid der accusationes waartoe 
beide genoemde misdrijven aanleiding gaven, gerept, 
wanneer de onverjaarbaarheid op alle misdrijven, dus 
ook op dezen, toepasselijk was? * Maar — en dit 
is teregt door ünterholzner* reeds opgemerkt: met 
dit . verschil tusschen die beide tijdstermen valt von 
feuerbach's meening onherroepelijk. Want moge 
het te bewijzen zijn dat de praescriptio actionum ten 
tijde van de invoering der praescriptio criminalis niet 
ten eenenmale onbekend was, dit is verre van vol- 
doende, om de laatste bij wege van analogie te ver- 
klaren door het bestaan der eerste. Te meer gaat dit 
niet aan, aangezien de praescriptio actionum destijds 
nog in haar eerste wording en tevens uitzondering 
was. En daarbij zou dan toch zeker dit verwondering 
kunnen baren waarom men bij het overnemen van het 
beginsel, van gansch andere termijnen heeft gebruik 
gemaakt? * 

Nog heeft abegg * min of meer instemming te 
kennen gegeven met de meening dat de Romeinsche 
opvatting ten gunste der verjaring moet verklaard 



* Dambach, Inaug, Bissert: "Be ratume jpraeseriptionis criminum 
jure Bomano, Berol. 1853, pag. 24. 

' Unterholzneb-schibmeb, AasfuhrlicheEntwickelang der gesammtea 
Veijahrungslehre, 2 Aufl., 1858, Bd. II, § 305. 

" BÖHMES, Obs. Sel. ad. Ben. Carpz, J. C. Fracticam nov. rer. crim. 
imp. Sax. 1759 , Qa. 59, 20 : circa temporis determinatioDem non opns 
est ut haereamus. £a enim est legislatoris et mere arbitraria, adeoqua 
inconcinnnm est, dispntare, cnr qninqnenninm hic praefinitum sit. 

^ Ueber die Yerjahrung rechtskraftig erkannter Strafe, pag. 5. 

2 
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worden door een overweging van politieken aard, om 
n. 1. aan het indienen eener aanklagt een zekere grens 
te stellen — aangezien het min verkieselijk was dat 
iemand die met een aanklagt op het lijf kon worden 
gevallen, voortdurend daaraan zou bloot gesteld blijven, 
als wanneer hij gedurende zijn geheele leven voor de 
vervolging zou kunnen in vrees verkeeren. De ver- 
jaring der klagt moet dus beschouwd worden als een 
wapen in de hand des aangeklaagden — gelgk als 
zoodanig ook voorkomt de verjaring van het proces, 
van welke wij naar 1. 13 § 1 , God. 3 tit 1 "non 
esse eis concedendum ulterius lites, quam triennii 
spatio extendere," en 1. 6 God. 9 tit 4 verwijzen, en 
wat de boete betreft, die door het rekken van de pro- 
cedure door toedoen van den aanklager kon ontstaan, 
naar 1. 1 God "Theod: üt intra certum tempus cri- 
minalis quaestio terminetur." 

EoszHiRT * verwerpt de gedachte dat de grond der 
verjaring "bei irgend einem Volke eine philosophisch 
allgemeine Grundlage hatte" maar meent dat "oft 
sehr zufallige Ansichten" deze in het leven geroepen 
heeft. Moge dit laatste schgn van waarheid voor zich 
hebben , met dambach * zouden w\j dan wel de vraag 
willen- stellen welke dan die "oft sehr zufallige An- 
sichten" geweest zijn, maar tevens met hem onzen 
steun in de regtsphilosophie willen zoeken. Immers 
reeds in het Gr. regt, later in het R vinden wij de 
duidelijke sporen van de verjaring, alzoo ook stilzwij- 
gend in het alg. Duitsche criminale regt. Zoo lex 



^ ErUwickelufig der Chrundsdtze des StrafrecMs nach den Quellétn 
des gemeinen deutschen Beckts, 1828 § 64. 
^ Beitr., pag. 45. 
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Wisigotb. X 2 , 3. Zoo Sachsensp. III 31 , 3. Deut- 
schensp. Art 248. Schwabensp. Art 290, enz. enz./ 
eu in onzen tijd is de overeenstemming op dit punt 
zoo volledig mogelijk. Door alle tijden en bij alle 
volkeren treedt dus de behoefte aan de verjaring met 
kracht te voorschijn, en een algemeen beginsel ligt 
zeker aan ons instituut ten grondslag. Minder onge- 
lukkig vind ik roszhirt geslaagd in een ander motief 
dat bij de Romeinen zich ten gunste van de verjaring 
zou hebben laten gelden, dat zij deze zouden hebben 
ingesteld voornamelijk om niet aan wraakgierige aan- 
klagers de gelegenheid vrij te laten, lang vergeten 
misdrijven als uit het graf op te delven. Maar — en 
ook dit kan niet worden ontkend — deze meening 
kan alleen slaan op de verjaring der klagty niet op 
die der straf. 

Ook i>E BOSOH KBMPBR ' schijnt , al noemt hij 
dezen ook niet bij name, roszhirt^s laatstgemelde 
meening verre van verwerpelijk te vinden. Het komt 
mij echter voor dat wanneer de aanklager, hetzij uit 
wraak, hetzij uit geldgierigheid handelt, hij juist 
niet de aanklagt zal uit-, maar wel hoe eer hoe 
liever die zal instellen. Evenmin toch als men 
kan aannemen dat een schuldeischer z\jn schulde- 
naar, dien hij weet weldra niet meer bij magte te 
zijn aan zijn schuld te voldoen, op dien grond te 
bestemder tijde niet tot betaling zal aanspreken — 
even weinig grond bestaat er voor de meening dat 
iemand die door wraak of door geldzucht wordt gedre- 
ven, uit eigen beweging dengeen die daarvan het 



' Geib, Lehrbuch des deutschen Strafirechts, 2**^ Band, pag. i. 
2 Wetboek van Strafvordering, 3^» Deel, pag. 615. 

2* 
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1 

voorwerp is, het gemakkelijk zal maken, zich aan den 
wrekenden arm der geregtigheid te onttrekken. Wel 
zijn er redenen bij te brengen, waaruit het wensche- 
lijke blijkt dat beschuldigers binnen een zekeren ter- 
mijn hunne beschuldigingen inbrengen, maar waaruit 
blijkt dat zij , door hun aanklagt later in te dienen 
eer de rust der huisgezinnen storen dan wanneer zij 
vroeger daartoe overgaan? Bovendien was het hoofd- 
zakelijk in den republikeinschen tijd dat de naijver 
en de strijd tusschen Patriciërs en Plebejers tot het 
toppunt waren gekomen. Maar in een tijd toen on« 
gegronde en vaak uit de lucht gegrepen aanklagten 
als aan de orde van den dag waren, en derhalve 
juist toen de behoefte aan wetten over de verjaring 
zich het meest dringend liet gevoelen, vinden wij 
daarvan geen gewag gemaakt. 

BöHMEB, en velen zijn hem in die redenering gevolgd — 
zoekt den grond der verjaring af te leiden uit dien der 
privaatregtelijke verjaring * welke ter vermijding van 
eeuwigdurende regtsgedingen zou zijn ontstaan. Een 
enkele blik op de ons bekende plaatsen * is hier vol- 
doende. Om nu echter met, böhmer c. ,s. onze toevlugt 
te zoeken zoowel in de "analogia juris" als in het 
silentium legum" daartoe mogen wij, ook met het oog 
op de politieke ontwikkeling der Homeinen en op 



^ ''Jure Bomano ea invectae praescriptionis cujuscnnqne ratio fuisse 

fertnr, nt litium tandem finis fiat, nee concertationes sint immortales 

Nam secus senserint de praescriptione criminali et in ea firmanda de 
alio eoque novo fandamento solliciti fnerlnt Bomani, yalde dubito, mo- 
tus cum silentio legum, tam analogia jaris.** 

' 1. 1, D. de asarp. et usucap. (41, 3); 1. pr. D. pro sao (41, 10); 
1. 2 pf. D. de aqaa et aqaae (39, 3); 1. 3 Cod. de praescript. XXX 
vel XX annoram (7, 39). 
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grond van het publiek belang, dat in tegenoverstelling 
van het privaatregt bij het strafregt zoo scherp uit- 
komt, niet overgaan «. 

VoN JüSTi • slaat mede een verkeerden weg in door 
aan te nemen dat de-beleedigde partij, die 20 jaren 
stil heeft gezeten en eerst na verloop van dien termijn 
op een hem aangedaan onregt de aandacht des regters 
vestigt, zich over de ondertusschen een aanvang geno- 
men hebbende verjaring niet kan beklagen , daar hij , 
ingeval hij zich met het ongestraft blijven van den 
misdadiger niet had kunnen vereenigen, dan maar 
gedurende den daartoe gestelden termijn zich daar- 
tiOgen had moeten verzetten. Want de staat grondvest 
zich niet op de willekeur der menschen. De ten 
uitvoer legging der straffen, is op een zedelijke 
noodzakelijkheid gegrond. Die ten uitvoer legging 
is een daad waardoor de staat zichzelven dient. Zij 
wordt geregtvaardigd door het karakter der straf, 
hetwelk ten eenemale van publiekregtelijken aard 
is, niet door de genoegdoening welke zij aan dezen 
óf aan genen in het bijzonder verschaft. In de 
noodzakelijkheid ligt de echier alles omvattende grond 
der straf; haar doelmatigheid en regtvaardigheid zijn 
punten van groot, maar niet van alles overheerschend 
belang 3, terwijl de wil van hem, wien onregt we- 
dervoer, geheel en al buiten rekening blijft. 

Gründler * staat de meening voor dat , daar bij 

1 Bei pnblicae interest, delicta non essent imponita. 

2 HigtoriacJie und juridische Schriften, 1760, Bd. I, pag. 432. 

^ Vgl. BEBNER, § 17. 

* Ueber die Unrechtmaszigkeit und Zweckwidrigkeit der Verjahrnng 
der peinlichen Strafe. Archiv des Criminalrechts, Jahrgang 1836, 3^*^ 
Stück, pag. 336, sqq. 
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de Romeinen het accusatorisch proces als regel gold , 
wij in vroegere tijden daarom geen sporen van de ver- 
jaring der straf (men leze hier veilig der aanklagff) 
aantreffen, omdat het destijds onnoodig was aan de 
accusatio paal en perk te stellen ; dat voorts eerst ten 
tijde toen de vrijheid der edele Romeinen door tyrannen 
werd onderdrukt, toen bij zwaardere misdrijven niet 
dan langen tijd na het bedrijven daarvan de beschul- 
digers optraden ^Mie Machthaber" zich genoopt gevoel- 
den een verjaringstermijn vast te stellen ter bescher- 
ming van een edelen burger, wien het aan bewijzen 
voor zijn onschuld ontbrak. Want hij gelooft dat zij 
juist een betrekkelijk langen termijn lieten verloopen 
om een zoodanigen burger van zijn vrijheid en zijne 
bezittingen . te berooven , ten einde zoodoende "ihre 
Rachgier zu stillen." De "Machthaber" — want, 
zooals ö. zelf toestemt , is de verjaring bij de Romei- 
nen in den tijd der keizers ingevoerd , waren de keizers. 
Maar tevens waren de keizers volgens hem de tyrannen, 
door wie de vrijheid der Romeinen werd onderdrukt. 
Is dit juist, dan ligt een zeer opvallende tegenstrij- 
digheid in de voorstelling dat een onderdrukker des 
volks wetten zou uitvaardigen, een regtsinstituut in 
het leven roepen , waarvan de eene zoowel als het an- 
dere hem verhinderen zouden de pligten van regt- 
vaardigheid te schenden, aan de regten des volks af- 
breuk toe te brengen. Want als verjaring niet bestaat, 
zou juist een onderdrukker des volks , magt boven regt 
stellende, zijn tegenstanders door valsche aanklagten 
als anderszins, zonder veel moeite kunnen onschade- 
lyk maken. 
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Laütebbaoh * en granz * voeren eenige gronden aan 
welke ons die uit demosthenes' rede wèp ^opfutovog 
in het geheugen terugroepen. Zij wijzen op de groote 
mate van onzekerheid die door een lang tijdsverloop 
ontstaat, op de mogelijkheid dat onschuldigen, op 
wie het vermoeden van eenig- misdrijf viel óf kunnen 
worden overgeleverd aan een straf die zij niet hebben 
verdiend, óf wel door het lange tijdsverloop zelf en 
door de moeilijkheid der bewijsvoering in de onmoge- 
lijkheid verkeeren om iets tot hunne verdediging hg 
te brengen. Maar van hoeveel waarde deze en derge- 
lijke overwegingen ook voor de ontwikkeling van ons 
instituut mogen zijn , als gronden van de veijaring in 
het Bomeinsche regt moet men daaraan reden van 
bestaan ontzeggen, 't Zal misschien gemakkelijk vallen 
dit met een voorbeeld op te helderen. De verjaring in 
het E. R komt voor het eerst bij de misdrijven tegen 
de zeden aan het licht. Wg vinden ten aanzien van 
dezen ^ een opmerkelijk verschil, wat den tijd betreft, 
welke tot de verjaring gevorderd wordt, tusschen het 
adulterium, lenociniam en soortgelijken aan de éene en 
het crimen incestus conjunctum cum adulterio aan de 
andere zijde. Wordt in den regel een termijn van vijf 
jaren ter verjaring genoegzaam geacht, dan vraagt 



* Dispytatio inauguralU de cHmiiium praescripUone , ]6öö,Cap. 10. 

* Defensio Inquisitorum , e» genninU jurisprttdêntiae prindpiis etc 
1702, Cap. Vnr, Membr I; de praescriptione criminum: 

"ne propter summam factomm incertitudinem, ez temporis dintnrni- 
tate proyenientem , innocentes , in quos snspicio criminis alicujns cadit, 
indeMta afificiantur poena, ant beneficio defennonis priventnr, qnod et 
tpsniD po8t loD^m temporis lapsnm propter interitnm probationum 
maxime difBcile redditnr.'* 

M. 39, § 5. D. ad legem Jol. de adalt. (48, 5). 
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men zich onwillekeurig af: waartoe voor het crimen 
incestus conjunctum cum adulterio een tennijn van 
20 jaren gesteld? Tot dit verschil kan onmogelijk 
de moeilijker bewijsvoering bij het laatste als aanlei- 
ding worden beschouwd. Misschien zou er grond 
bestaan voor de meening dat het laatste misdrijf, als 
van bedenkelijker aard, juist daarom aan een langer 
tijdruimte, eer de verjaring een aanvang nemen mag, 
moest worden onderworpen. Wat echter hiervan zij, 
de ongegrondheid der medegedeelde meeningen treedt 
evenzeer aan het licht wanneer wij aan de groote 
tegenstelling denken , ook wat den tijd (en deze is 
toch bij uitnemendheid het element tot de verjaring), 
betreft, die ten aanzien van andere misdaden werd 
gehandhaafd, en die evenmin door een moeilijke bewijs- 
voering , of door de vrees van onschuldigen te straffen, 
kan ontstaan zijn. En nog sterker springt dit in het 
oog als men nagaat dat de aanklagt wegens moord 
na 20 jaren niet meer kon , maar die wegens parri- 
cidium ten allen tijde mogt worden ingesteld. Was 
ook hier in het eene geval het bewijs moeilijker te 
leveren dan in het andere? * 



^ Heiiïzu f Handbnch des dentschen Strafrechts yon v. holtzendobff, 
2»' Band, pag. 603, Noot 3, schrijft dat zwaardere misdrijven bij de 
getnigen een* dieperen en meer blyvenden indmk zullen achterlaten 
dan die van ligter aard. Dxhbach (Goltd. Arch IX, pag. 33) gaat 
zeker te ver als hij beweert dat de ''Erschwemng oder Vereitelung 
des Be- und Entlastnngsbeweises'* wanneer dezen namelijk de gronden 
zijn der verjaring, dan ook: "met mathematischer Nothwendigkeit** 
vorderen dat ten aanzien van alle misdreven de verjaringstermijn 
van gelgken dunr moet worden gesteld. In onze § over de moeilijke 
en onmogelijke bewijsvoering, als grond voor de verjaring van het 
hedendaagsche regt, komen wij op deze meeningen nader ^mg.. 
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Unterholzner * meent dat wij den grond der ver- 
jaring uit het politiek belang van den staat moeten 
afleiden. Dat belang toch kan niet worden bevorderd 
door onoplosbare quaestiën te onderzoeken welke door 
een "non liquet" * van den regter, of door vrijspraak 
bij gebrek aan bewijs worden ter zijde gesteld. Maar 
unterholznbr's meening, hoeveel daarvoor mogt zijn 
te zeggen bij volkeren onder een inqüisitorische regts- 
bedeeling , mist allen grond daar waar het accusato- 
risch proces heerscht. Want daar wordt het aanzien 
des regters in geenen deele door diens "non liquet". 
geschonden, daar blijft het belang van den staat 
onaangeroerd óok waar het geregtelijk onderzoek geen 
resultaat mogt opgeleverd hebben. Al de nadeelige 
en hatelijke gevolgen die uit valsche aanklagten mogten 
ontspruiten komen op den aanklager, en op dezen 
uitsluitend, neder. In elk geval zal het aanzien der 
regtspleging daardoor niet de minste schade lijden. 

Nog anderen ^ nemen de "praesumtio vitae emen- 
datae" als grond der verjaring aan. Daargelaten of 
een vermoeden , reeds daarom alleen , wel als grond 
van ons instituut in aanmerking mag komen , valt de 
geheele theorie, zoo zij al éene is, met de verwerping 
der verbeteringstheorie. Evenmin als berner * zullen 
wij "auf die schatzbaren Einzelheiten dieser Theorie 
ein (zu) gehen." Alleen vragen wij met hem , waaruit 
blijkt dat de verbetering alleen door 5^ra/* kan worden 

> Bd. 2, § 305, pag. 418 sq. 

' Röm. Rechtsges., budokff, 2«' Band, p. 441. 

^ Globio und huster: Abhandlung von der Oriminalgesetzge- 
hung , Zürich, 1783, pag. 151 sqq. Anm. zam Bayr. Strafgesetz- 
buch 1813. 

< Pag. 9, § 9. 
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bereikt ; m. a. w. , waar moeten wij hier den grond der 
straf vinden ? En aangenomen al dat de regtsgrond der 
straf het doel ter verbetering was , dan moest de onver- 
beterlijhe booswicht ongestraft blijven , wijl dat doel bij 
hem toch nimmer zou kunnen worden bereikt Wfl kun- 
nen de vermoedelijke (men gevoelt reeds dat het bewijs hier 
faalt) verbetering ook reeds daarom niet als den grond- 
slag van de verjaring in het R R aannemen , omdat 
daarin geen bepaalde strafregtstheorie gehuldigd wordt *. 
Uit niets toch blijkt aldaar dat de wetgever "an die 
Nothwendigkeit eines einheitlichen Grundprincipes auch 
nur denkt." Men zou, als men uit den verbeterden le- 
venswandel den grond der verjaring en uit de verbete- 
ringstheorie dien der straffen wil afleiden, zelfs vóór 
den aanvang der verjaring de vraag kunnen stellen, 
welk middel der verbetering meer bevorderlijk zou zijn , 
het straffen of het ongestraft laten van den misdadiger ? 
In het eerste geval echter zou men geen straffen bij de 
wet moeten vaststellen, maar deze aan het arbitrium 
des regters moeten overlaten, die vóór de uitspraak toch 
een onderzoek moest instellen , welke straf in elk spe- 
ciaal geval de beste en zekerste uitwerking zou ten ge- 
volge hebben, om den misdadiger in het vervolg van 
dergelijke handelingen af te houden. 

Misschien dienen wij het practische regtsgevoel der 
Romeinen in het oog te houden , welligt hebl:)en wij , 
wat den tijdduur • betreft (namelijk éen van 5 jaren 
voorloopig) aan een eenvoudige gelijkstelling met dien 
der Atheners ^ te denken. Meer waarschijnlgk is het 

^ Zie BERNEB, pag. 49. 

3 Ulp. 1. 29, § 6, D. ad legem Jnliam de adnlt, (48, 5). 
' Dgmosthenes, virïp **, ed. reiske, pag. 952: iKava ra trkvrt 
trti riyf)üaTO tlvai. 
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vermoeden waarvan aan hbffter * het vaderschap 
schgnt te moeten worden toegekend, een vermoeden, 
ook door dambaoh ^ niet verworpen, en eindelijk door 
HEmzE 3, BERNER *, BCHÜTZE * en DBMBLiüS ^, als Waar- 
schijnlijk overgenomen, dat deze praescriptio' van 5 
jaren in zéér nauw verband moet gesteld worden met 
het oensorische Lustrum. En aangezien die praes- 
criptio aanvankelijk slechts uitsluitend op misdrijven 
tegen de zeden "^ werd toepasselijk verklaard , is voor 
dit vermoeden wel iets in het midden te brengen. 
Evenals de Hoogepriester in het oude Israël in naam 
van Jehovah de gepleegde zonden vergaf, zoo weten 
wy dat het lustrum bij de Eomeinen ook diende om 
den innerlijk onreinen en schuldigen mensch onder 
het toedienen van waterbesprenging te reinigen — 
opdat hij , — de uiterlijke reiniging gold als een zin- 
nebeeld der innerlijke — ook innerlijk schoon gewas- 
schen , de goden zou kunnen naderen 8. En wat in 
het godsdienstig leven der Romeinen gold, werd, met 
voorbijgaan natuurlijk van de daar voorgeschreven 
vormen — in het wezen en karakter der zaak door 
den wetgever in het privaatregtelijke overgebragt. 



^ Lehrbnch, § 186, Anm. 2. Zie hiertegen ook i nterholzner, 
Bd. II, Anm. 847. 
« Beitr. pag. 70. 
» Pag. 596. 
4 Pag. 314. 

* Lehrbach des deutschen Strafrechts, 2*® Aufl., 1874, pag. 206, 
Anm. 5. 

• üntersnchungen atis dem Rönmchen Civilrechte, 1856, pag. 39 — 43. 
7 Of, zooals zij in de bronnen voorkomen : ''crimina, qaae descendant 

ex lege Julia de adulteriis.** 
^ LÜBKER, Reallexicon des cl. Alterthums, v. Lustratio. 
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Waar de godheid een termijn van vijf jaren ter boete- 
doening voldoende achtte, zou daar de wereldlijke 
regter verder willen gaan dan de hemelsche? * 

Wij besluiten ons onderzoek naar den regtsgrond 
waarop de verjaring bij de Romeinen berustte met de 
verklaring dat de ons bekende bronnen van dit In- 
stituut ons niet voldoende inlichting geven en wij, 
althans niet met de stukken in de hand, zouden kun- 
nen aantoonen, welke leidende gedachte aan de ver- 
jaring bij de Romeinen ten grondslag lag. 



' Stbtok : tractattbg de actionibvs forenHbv^ i/mvestigandis et eaute 
^ligendis, ut et de actionvm praescrvptione 1697, Sect 3, Membr. 2, 
Axioma 5 ''quod deus ipse, dnm permiserit, crimen tamdin manere 
occultmn, yeniam censeatur concessisse/* Maar ook deze meening past 
niet in ons kader, daar zij, welligt als religieuse grond geldig, zeker 
niet als een juridische kan aangemerkt worden. 
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§ 2. 

. Over den tyd waarin de vevyaring werd ingevoerd. 

Ten aanzien der verjaring meenen wij , hoofdzakelijk 
op grond van den tijd harer invoering en dien van 
haren duur op het voetspoor van dambach *, de mis- 
drijven in twee hoofdklassen te moeten onderscheiden: 

a) die tegen de zeden, of, zooals zij in de daarop 
betrekking hebbende plaatsen worden genoemd: "cri- 
mina quae descendunt ex lege Julia de adulteriis," 

b) alle overigen, welke wij nog zouden wenschen 
te splitsen in : 

c) verjaarbare, 

d) onverjaarbare. 

In de eerste plaats zullen wij onderzoeken wanneer 
de verjaring zich in de wetten voordoet. Velen zijn 
aan te wijzen, die meenen dat de eerste sporen der 
verjaring zich reeds in de tijden der Republiek ver- 
toonen. En niet alleen de vroegere, maar zelfs nog 
de nieuwste schrijvers zijn omtrent deze quaestie zoo 
verdeeld mogelijk. En er bestaat, naar het schijnt, 
slechts één plaats die èn door voor- èn door tegen- 
standers van deze meening even gretig wordt ter hand 
genomen. 

Laat ons de plaats zelve hier in haar geheel op- 
nemen : 

*'Sed in his rebus omnibus imprudentia laberis. 
Caussam enim suscepisti antiquiorem memoria tua. 
Quae (caussa) antea mortua est quam tu natus esses, 

* Beitr., pag. 25. 
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qua in caussa tute profecto fuisses, ei per aetatem 
esse potuisses; eam caussam in judicium vocas". * 

Het is bijna ongeloofelijk welke uiteenloopende in- 
terpretatiën aan deze plaats zijn ten deel gevallen. Het 
feit waarover deze redevoering loopt , komt hierop neêr. 
Onder het Consulaat van cicero (691 post. U. O.) klaagt 
T. ATTros LABiENUS, trib. pi. c. RABiRiüs wogons per- 
duellio aan omdat hij l. appülbius satubniküs , mede 
trib. pi. die "res novas" in den zin had, zou hebben 
gedood in het jaar 654 post U. C. * De daad zou dus — 
en hierin schijnt mij het zwaartepunt der verschillende 
redeneringen te liggen — reeds voor meer dan 36 jaren 
zijn ten uitvoer gebragt. De procedure wordt aan de 
uitspraak van jülius en lucius caesares, duumviri, 
volgens oud gebruik naar het lot door de Praetoren 
daartoe aangewezen , niet echter als zoodanig door het 
volk volgens (toenmalig) gebruik en naar de Romein - 
sche wet gekozen, overgelaten. Door dezen veroordeeld, 
stelt RABgLRiüS een beroep op het volk in. Daarop is 
de zaak in de comitia centuriata op het Campus Mar- 
tius gebragt. Nu zou rabirius hoogstwaarschijnlijk 
door het volk veroordeeld zijn indien niet metbllus 
CELER, tegelijkertijd augur en praetor, toen hij zag 
dat hij bij de menigte voor zijn gevoelen geen ingang 
zou kunnen vinden, een menigte die maar al tebegee^ 
rig was om rabirius te veroordeelen , het roode krijgs- 
vaandel van den berg Janiculus had weggenomen, door 
welke handelwijze hij het volk buiten staat stelde om 
te stemmen. En op deze wijze is rabirius in vrijheid 
gesteld. Het komt mij voor dat de schrijvers, die 

1 Oratio pro Babirio. Cap. IX, 25 

^ Onder het consulaat van c. marius en l. valerius. 
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bovengenoemde plaats tot punt hunner onderzoekin- 
gen hebben gemaakt y haar óf niet in den samenhang, 
waarin zij voorkomt, gelezen hebben, óf wel blinde- 
lings overnamen hetgeen door anderen daarover ge- 
schreven is , óf wel moeöelflkheden daarin hebben ge- 
zocht, welke bij nader inzien daar niet aanwezig blijken 
te zijn. 

Hefptbr * en dambach • zien in ciüero niet alleen 
een voorstander van het idéé dat in de verjaring ligt 
opgesloten, hetgeen tot zekere hoogte zou kunnen 
worden toegegeven, maar meenen ook op grond der 
woorden : "caussam enim suscepisti antiquiorem 
memoria tua, quae ante mortua est, quam tu natus 
esses," dat de verjaring ten tijde van cicero niet on- 
bekend was. ' Voorts houdt dambach het er voor dat 
CICERO in onze plaats over de verjaring-zelve spreekt. 
Toch -— en dit mogen wfl bij onze bestrijding niet uit 
het oog verliezen en zij dit 'dan ook maar al aanstonds 
erkend — toch gelooft dambach dat uit de aangehaalde 



1 Lehrbnch, § 186, noot 2. 

« Beitr., pag. 29—31. 

' Dambach, Beitr. pag. 30 '*Aas derselben (Stelle) aber den allge- 
meinen Schlass ziehen zu wollen dasz zn jener Zeit alle Yerbrechcn 
nnverjahrbar gewesen seien, erscheint nicht gerechtfertigt/* Zie ech- 
ter hiertegen: budorff, Bechtsgeschichte , Bd. II, pag. 432; gbib, 
pag. 138; de bosch kempeb, pag. 615; berneb, pag. 313, noot 4; 
8CHÜTZE, pag. 206; v. feuebbach, ed. mittebmaieb, pag. 124, Note 1. 
Heinze, pag. 596, noot 2 zegt: "cicebo pro c. bibebio, cap. 9 be- 
weist unmittelbar nur dasz im J. 691 der Stadt die perduellio nnrer- 
jahrbar war. AUein der politische Charakter des republicanischen 
Strafprocesses , die Perpetuitat der Civilklagen, die Beste der Unver- 
jahrbarkeit im spatern Becht and der Mangel an Sparen einer Crimi- 
nalverjahrang aas der Zeit des Freistaats sind biindige Belege fiir die 
spate Bntstehang des Institates der Criminalverjahrung.** 
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woorden van cicero geen positief resaltaat in verband 
met den tijd der invoering van de verjaring kan worden 
getrokken en legt hij zich ten slotte bij hefftbrs woor- 
den neder: "Dasz zu cicero's Zeit praescriptio crimi- 
num gar nicht bekannt gewesen sei , beweiset die Rede 
pro RABiRio Cap. IX, noch lange nicht." Men ziet: 
ook deze beide schrijvers schroomen om de stelling 
dat de veqaring reeds tijdens de Republiek bij de 
Romeinen in zwang, althans bekend was, als iets wat 
hun uit de bronnen gebleken zou zijn, tot de hunne 
te maken. Alle twijfel dienaangaande moet echter 
wijken op de volgende gronden: 

P. Uit de aangehaalde woorden zelf. 

2**. Uit de redevoering. 

3**. Uit het volslagen gemis van alle andere bescheiden 
ten aanzien dezer quaestie. 

Ad 1^™. Niet alleen komt het woord: praes^ 
criptio in de geheele redevoering niet voor, maar 
aangenomen dat het instituut reeds bestond, waarom 
maakt cicero dan niet daarvan, en daarvan vooral, 
uitdrukkelijk melding? Integendeel, de woorden van 
CICERO zijn van zoo algemeene beteekenis dat het niet 
aangaat daaraan een zoo beperkende uitlegging te 
geven, 't Is waar dat cicero rabirius' beschuldiger 
hard valt omdat deze een aanklagt instelt als regts- 
gevolg van een daad die , zoo zij al mogt hebben 
plaats gehad , tot een ver verwijderden tijd behoort ^ 
Maar hierbij blijft het ook. 

Ad 2^. De verjaring op de klagt was echter 



* Het is zeer wel mogelijk dat de volgende gedachtengang van 
PUPFENDOEFP "Dvoit de la Tiature et des gens*' Tom. II, Lib. IV, 
Chap. 12, § 2 de la prescrrption , ook die van cicero is geweest: **Le 
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destijds zeker nog niet van toepassing. Immers ware 
dit wel het geval geweest, waartoe zou dan het hou- 
den der redevoering hebben gediend? Maar ook in 
het houden der rede zie ik geen zweem van grond 
om de verjaring reeds in dien tijd zelfs op een mis- 
drijf toepasselijk te verklaren. En zeer zeker is de 
inhoud uitermate geschikt om de voorstanders der leer 
dat ten tijde van oioebo de verjaring nog niet in het 
R. R. opgenomen was , in die opvatting te versterken. 
Evenals in den aangehaalden text zoeken wij ook in 
de geheele rede te vergeefs naar het woord praescriptio 
of een daarmede verwant begrip. Voorts is aan de 
Comitia reeds de veroordeeling van rabirius van wege 
de duumviri voorafgegaan. Het moest zelfs op regters 
uit die dagen een vreemden indruk te weeg brengen 
dat met het instellen eener aanklagt zoo langen tijd 
werd gewacht en het kan slechts als een middel m 
het belang der verdediging worden beschouwd dat 
ciCEBO er op wijst dat de moord waarvan o. rabibiüs 
wordt aangeklaagd als onder een geheel ander geslacht 
zou zijn ten uitvoer gebragt. De verjaring, zoo zij op 
ons geval toepasselijk ware, zou als praejudicieele excep- 
tie in den aanvang der rede moeten zijn vermeld en 
CICEBO zou daaraan zeker krachtigen steun voor de 
verdediging hebben ontleend. Thans integendeel laat 
hfl dit argument geheel ter zijde , staat bij de bewijs- 
voering van gansch andere gronden stil om , na in 



genre hnmain , changeant presqae de face dans Vespace de trente ans, il 
ne aerait pas k propos que Ton püt être tronblé par des proöes intentés 
pour quelqae chose qni 8*est passée comme dans mi antre siècle**.../ 
maar zg dit ook toegestaan , dan nog kminen wij ook op grond daarvan 
niet aannemen dat de verjaring reeds in het R. R. was opgenomen. 

3 
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ontwikkeling van de:&e getreden te zijn, daaraan den 
grondslag zijner conclusiën te ontleenen. 

Dat de verjaring ten aanzien van de aanklagt tegen 
perduellio onbekend was zou reeds daarom niet aan 
twijfel onderhevig zijn, omdat de redenaar in het 
tegenovergesteld geval toch wél de aandacht der comitia 
op het feit van het bestaan der praescriptio zou heb- 
ben gevestigd, opdat deze niet in denzelfden misslag 
als de duumviri zouden vervallen. 

Ad 3°°*. Wij zouden, als meerdere, liefst dan ook 
wat meer ter zake afdoende plaatsen waren aan te 
wijzen, toch een zeker goed regt aan de door ons 
thans verworpen meening moeten toekennen. Was de 
verjaring een bekend en reeds sedert eenigen tijd regts- 
geldig instituut dan zou cicero, door daarvan te ge- 
wagen als iets dat van zelf sprak , zich gemakkelijk 
begrijpelijk hebben kunnen maken, en niet zijn toe- 
vlugt hebben behoeven te nemen tot een dubbelzin- 
nige wijze van spreken. Maar wij vinden geen andere 
bronnen noch vai^ vroeger dagteekening , noch uit 
denzelfden tijd, die van de verjaring melding maken. ^ 
Wij weten dus niets beters te doen dan onze overwe- 
wegingen met berner's * woorden te besluiten : "Es 
handelt sich aber nickt blos um das positive Zeugniss 
des CICERO; bedeutsamer ist das negative Zeugniss, 
das voUstandige Schweigen der alteren Römischen 
Quellen über die Kriminal-verjahrung, die eine wichtige 
und nicht zu verachweigende Einrichtung ist. 



' Pag. 313 sqq., noot 4. 

* De redoToering pro Babirio (a. w. zümpt, das Criminalrecht der 
Bömischen Republik, !•»•» Bandes, 2*« Abtheilung, 1865, pag. 387.) 
behelst het eenige geval waarvan wg met zekerheid weten dat in den 
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§ 3. 

Over den verjaringsterm^n bij misdreven 

tegen de zeden. 

De eerste bron voor onze verjaring is 1. 29, § 6, D. 
ad legem Juliam de adult: (48, 5) *, dus ongeveer 
uit het jaar 18 vóór Chr. /* Die wet bevat, zooals 
wij zien, den verjaringstermijn ten gunste van hem 
die van stuprum, adulterium vel lenocinium zoukun-* 
nen worden aangeklaagd. Misdrijven tegen de zeden 
verjaarden in 5 jaren. Hoewel ulpianus ons noch 
den naam van de wet noch dien van den wetgever 
mededeelt, gelooven wij — en is dit gevoelen door 
schier aUe schrijvers aangenomen — dat ulpianus 
hier op de door augustus uitgevaardigde lex Julia de 
adulterüs coërcendis het oog heeft ®. 



tyd der republiek aan het oordeel des volks dat der dnumviri yooraf- 
ging. Dat dit niet aan de overlevering moet geweten worden maar 
wel aan het zeer zeldzaam voorkomen van dezen regtsvorm, kan ge- 
reedelijk worden afgeleid nit gioebo*8 woorden: ''cnm iste omnes et 
snpplieioram et verbomm acerbitates non ex memoria vestra ac patram 
vestronun, sed ex annalinm monumentis atqne ex regum commentariis 
conqoisierit.** De bedoeling die het instellen der aanklagt in het leven 
riep was gerigt tegen de magt, welke de Senaat zich aanmatigde 
om bij oproeren de wetten en regtsinstelUngen voor een tgd lang op 
te heffen én tevens om onder zekere voorwaarden vrgelgk over het 
leven en de goederen der burgers te beschikken. 

* "Hoc quinquennium observari legislator voluit, si reo vel reae 
stuprum, adulterium vel lenocinium objiciatur. Quidergo, si aliudcrimen 
sit, quod objiciatur, quod ex lege Julia descei^it, ut sunt qui domum 
suam stupri causa praebuerunt, et alii similes? £t melius est dicere, 
omnibvs admissis ex lege Julia venientibus quinquennium esse praes- 



titutum/* 



^ Unterholzneb, pag. 422; budorff, Band I, pag. 374. 
' Dambach, Beitr., pag. 26. 

3* 
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Niet onbelaDgrijk is de volgende gebeurtenis uit 
het leven van Julia , de dochter van keizer Augustus. 
Niet zelden werd de vrouw, welke zich aan overspel 
had schuldig gemaakt, naar een of ander eiland ver- 
bannen. Julia's moeder had om die reden een deel 
van haar leven op het eiland Pandataria moeten 
doorbrengen. De onzedelijkheid nam in dien tijd 
hand over hand toe en was wel voornamelijk in de 
hoogste kringen der maatschappij doorgedrongen. Op- 
merkelijk mag het worden genoemd dat juist in die 
dagen zich als het ware voorboden van de verjarings- 
termijnen vertoonden. Terwijl andere vrouwen omtrent 
het misdrijf van overapel waarin zij waren vervallen, 
niet te langen tijd daarna mogten worden bemoeilijkt, 
wilde Augustus niet dat een dergelijk voorregt aan 
zijn overspelige dochter zou worden toegestaan. Moei- 
lijk is op grond van de woorden : hoc amplius Sena- 
tusconsulto adjectum est, 1. 29, § 8, Dig. , ad 1. 
Juliam de adult (48, 5; het bestaan der verjaring 
zelv', reeds vóór de lex Julia aan te nemen. Ons 
komen ze daartoe veel te algemeen voor ^ Maar aan 
de andere zijde valt niet te ontkennen dat de behoefte 
zich deed gevoelen tot het paal en perk stellen aan 
beschuldigingen, welke zich aan langen tijd te voren 
gepleegde misdrijven van dergelijken aard konden 
ontleenen. Augustus spaarde zijn eigen dochter niet, 
hetgeen hij wel zou hebben moeten doen indien de 
verjaringstermijn toen reeds regtsgeldig was en ten 



^ Riedel, de praesoriptione criminum, 1831, pag. 15—18. meent 
dat het Senatusconsult , ons door dio cassius, waarover nader, mede- 
gedeeld, hetgeen van vroeger dagteek&ning is, den verjaringsteimijn 
van misdrijven tegen de zeden heeft in het leven geroepen. 
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gunste van haar misdrijf had kunnen worden inge- 
roepen, maar onder de verzekering dat hij liever 
Phoebe's vader dan vader van haar zou hebben willen 
zijn , gaf hij haar aan de straf der verbanning over *. 
Ook zou het reeds daarom minder raadzaam zijn om 
uit de aangehaalde woorden van Dio Cassius het be- 
staan der verjaring te willen afleiden, omdat de duur 
van den verjaringstermijn dan toch wel in de eerste 
plaats zou zijn aangegeven. Veiliger zal het wel altijd 
zijn een dusdanige wet tot uitgangspunt onzer be- 
schouwingen te nemen, die omtrent den duur van 
den termijn, na welks verloop de aanklagt vervallen 
was , geen enkele reden tot onzekerheid laat bestaan. 

De wetgever dan heeft een termijn van vijf jaren 
bepaald, indien de reus of rea wordt aangeklaagd, 
hetzij van stuprum, adulterium of lenocinium. 

Nu is het hier maar de vraag of zij , die zonder 
zich aan een der daareven genoemde misdrijven schul- 
dig te maken toch, hetzij doordat zij "domum suam 
stupri causa" toegankelijk stelden, hetzij iets soort- 
gelijks verrigtten, onder de gunstige bepaling van onze 
wet zouden vallen ? * Bij het niet voorhanden zijn van 



1 Dio OA88IÜ8, lib. ft5» ed. bekker, 1849, pag. 86: iroW&v ik 
Koi aXKbtv yvvaiKwv k^' ofioioiQ rtolv airiav Xafiova&v oi) raoac rès 
êUag èdiKarOf dWè Kal -xpovov rivè d^tapuTiv üiarc rd irpó Ufivov 
irpax^vra n^ Trokwpayfioveiadcu, siri ydp riJQ dvyarpóc ftfidiv 
furptdffaQf dXXd Kal ^Jitraq 8ri ^oi^ffg irarr^p /laXKov ff iKtivfis 
yeyovsvoi ijdéKt, r&v dWiov i^tidaro. 

* De lex 29, § 6 die wij aanhaalden, behandelt (heinze, pag. 096, Noot 
4) zoo niet uitsluitend, dan toch hoofdzakelijk die gevallen, welke tot 
dusverre onder het gebied van den ponvoir discretionnaire der Censoren 
behoorden en onder de beoordeeling van den pater familias vielen, nl. 
adulterium, stuprum, lenocinium. Papinianus, 1. 6, § 1, Lib. 48, Tit V, 
zegt o. a. : *'Lex stuprum et adulterium promiscue et icaraxpri<rriKtaTtpov 
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eenig direct gegeven gelooven wij , het veiligst te doen 
met ULPUNUs' slotwoorden: "Et melius est dicere, 
omnibus admissis ex lege Jnlia venientibns quin- 
quennium esse praestitutnm" eenvoudig tot de onze 
te maken. * 

Ten aanzien van het adulterium der vrouw bestond 
een van den hierboven afwijkenden termijn ,. n^mel^k 
van twee en van zes maanden, die bij een gehuwde 
vrouw van den dag na de plaats gehad hebbende echt- 
scheiding, 'bij een weduwe van den dag na het 
gepleegde misdrijf begon te loopen. * Waarschijnlijk 
stond een en ander met de dos in nauw verband. 
Wat nu den termijn zei ven betreft, daarbij dient in 
het oog gehouden te worden dat de man en de vader 
der overspelige vrouw gedurende zes maanden na het 
gepleegde feit, maar elke extraneus eerst na verloop 
der twee eerste maanden als beschuldiger kon optre- 
den. ® Zonder ons echter in een onderzoek daarnaar 



id est abnsive appellat." WaX hiervan zij, zeker maakt het een pnnt 
▼an twijfel uit of onder de door ons aangehaalde wet bigamie, vneett 
en sodomie moeten gebragt worden. 

1 Men heefb- wel eens (ünterholzneb pag. 419) gezegd dat de 
yijfjarige verjaring b|j ''crimina qnae descendant ex lege Jnlia de 
adnlterüs" een te korten termijn uitmaakt. ' Teregt leesl men aldaar: 
"Bei Verbrechen, welche ihrer Natar nach in Dnnkel gehQllt sind, nnd 
die meistentheils keine Sparen znrücklassen , wie Kenschheitsverletznn- 
gen, ist es gar nicht zn tadeln, wenn die Verjahrongszeit kürzer 
bestimmt wird, als es bei andern Verbrecfaen zwedsmaszig ware.** 

» L. 29, § 5; 1. 30, § 1; Lib. 48, Tit. V, 1. 15, pr. D. ibid. 

' Deze sex en qnatnor menses waren ntiles (l. 4, § 1 D. ad. 1. 
Jnliam, 48, S). Untebholzneb, pag. 439, Anm. 871, doet opmerken 
dat de termijn voor èen ongetronwde yronw van den dag waarop het 
misdrijf begaan was, een aanvang nam en voorts dat tegen een getrouwde 
vrouw de aanklagt niet kon ingesteld worden zoolang het huwelijk be- 
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te verdiepen, hetwelk tot de quaestie der verjaring 
trouwens ook niets zou afdoen, gelooven wij toch dat 
door een verordening van diocletianüs en maximianus * 
in zoover een verandering in het leven trad dat daar- 
door onze , en zeker nog andere wetten buiten werking 
werden gesteld. * "Abolitis de medio caeteris praes- 
criptionibus" zoo heet het in onze plaats, de eenige 
die echter drie uitzonderingen tevens aanwijst Van 
kracht zou de vij^arige termijn blijven, hetgeen wij 
in geen anderen zin kunnen opvatten dan dat die 
misdrijven, tot welker verjaring reeds vroeger een 
termijn van 5 jaren noodzakelijk werd gekeurd, door 
deze constitutie aan dezelfde bepaling onderworpen 
bleven. Verder zou ook de termijn, voor het leno- 
cinium van den getrouwden man gehandhaafd blijven. 
Eindelijk wordt een afwijking te dezen aanzien ver- 
meld voor de vrouw die de aanklagt kon instellen 
vóór de ontbinding van het huwelijk. 



staat, en eindelijk (1. 15, pr. D. eod. tit.) daar inzonderheid de accn- 
satio als een aan den man toekomend regt moet worden beschouwd, 
de aanvang waarop de termyn begint te loopen, nog verder moet wor- 
den uitgestrekt , wanneer de man door byzondere omstandigheden, 
wanneer hü bijv. : het een of ander overheidsambt bekleedt en om die 
reden afwezig is, zich feitelijk in de onmogelijkheid bevindt om die 
aanklagt in te stellen. 

i L. 28, Cod. Lib. IX, Tit. IX. 

3 Hoe de verordening van dioolbtiinüs tot tweeërlei opvatting kan 
aanleiding geven, een gevoelen, in het voorbijgaan door dambach 
(Beitr., pag. 26, Noot 1), vermeld, is niet zeer duidelijk. Heinzb, 
pag. 596, Noot 4, ontzegt dan ook den twijfel in dit opzigt alle reden 
van bestaan, naardien ^hij schryft: "Die secbsmonatige Frist wurde 
dnrch L. 28, G. h. t. 9, 9 beseitigt." 
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§ 4. 



Over den verjaringsterm^n bij misdri^en die buiten de 
door de lex Julia de aduUeriis aangeduide vallen. 

Ten aanzien van den verjaringstermijn kannen ook 
wederom deze misdrijven in klassen verdeeld worden 
en wel: 

a. die door een vijf- '^ jarige verjaring buiten de 

b. n II II twintig-Jwerking der strafwet vallen. 

c. die aan onverjaarbaarheid waren onderworpen. 

a. Hier kunnen wij de zekerheid dat er verjaring 
ten aanzien van een accusatio bestond, uit de bronnen 
zelven putten. ' Uit deze plaats zien wij dat tot het 
onderzoek naar of de kennisneming van een ttt. 
geopend tegen de bepalingen van het SCt. Silanianum, 
van iemand, van wien men vermoedde dat hij door 



* L. 13, D. de Scto. Silaniano (29. 5): "In cognitione aperti 
adversos senatas-consnltmn testament! ejns, qni a iamilia sna oocisns 
dicatnr, qninqoennii tempns constitatnm est senatnsconsalto Tauro et 
Lepido consnlibns, qnod tarnen ad eztraneos pertinet; namqae eos qni 
parricidii poena teneri possunt, semper aocusare permittitnr eodem 
senatnsconsnlto/* 

Het Set. Silaniannm, 1. 1, pr. § 26—28 (29, 5) legt in elk geval 
straf op aan hen, die zich met den vermoorde "eodem tecto'* bevon- 
den. Maar degenen die zich in denzelfden omtrek ophielden werden 
niet gestraft "nisi consdi fnissent.** Verscheiden meeningen zijn ge- 
veld over de vraag wat men onder "eodem teot&^ te verstaan hebbe. 
Sextüb neemt aan dat allen, die het stemgeluid van den vermoord 
wordende kon bereikt hebben, onder dezen term vallen. Het min 
aannemeiyke daarvan springt als van zelf in het oog, daar het zeer 
moeilijk is, na te gaan van welke kracht het stemgelnid van iemand, 
die op het pnnt staat vermoord te worden, is geweest 
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de zijnen vermoord was, een vijflarige termijn was 
toegestaan. 

Aangezien dit SCt, in het jaar 11 na Chr. uitge- 
vaardigd * en het eenige uit dien tijd is waarvan een 
jaartal tot onze kennis is gebragt, komt het ons 
onvruchtbaar voor, het invoeringsjaar van elke andere 
wet aan een nauwkeurig onderzoek te onderwerpen. 

Nog gold de vij^arige termijn bij peculatus * en bij 
overtredingen van belastingwetten en dergelijken \ 

Voorts was die termijn van kracht op de zooge- 
naamde causae Jiscales^ welk punt, als niet tot ons 
onderwerp behoorende, wij met stilzwijgen zouden 
voorbijgegaan zijn, ware het niet dat vele schrijvers, 
met de uitdrukkelijke waarschuwing van cüjacius * in 
strgd, den verjaringstermijn, hiervoor: causae fiscalen 
geldend verklaard, hij wijze van analogie hebben over- 
gebragt ook op de aanklagten (accusationes). * Cüja- 
cius' verdediging tegen deze onjuiste wetsinterpretatie 
is, dunkt ons, afdoend en klaar genoeg. 

Vrij algemeen en, naar ons voorkomt, wordt op 
deugdelijke gronden aangenpmen dat ten tijde van 
PAULUS, ten aandien der andere misdrijven, welke 



' Dambaoh, Beitr. , pag. 31. 

^ L. If D. ad legem Jnl. peculatus (48, 13). Peculatus crimen ante 
quinquennium admissum objici non oportet. 

3 L. 2, God. de vectigalibus et commissis (4, 61). 

^ Opera. Ed, neapol, torn. 8, col. 399 E: Gave autem, etiam si 
causa^ fiscales et accusationes eadem praescriptione yicennii condudan- 
tur, ne tarnen confundas causas fiscales cum accusationibus. Accusi^- 
tiones sunt criminales et publici judicii; causae fiscales sunt civiles et 
quasi privati judicii. Hae sunt de bonis, illae de capite. 

* HÉLiE, de Tinstruction criminelle, tome 3, pag. 675 sqq. Vgl. 
hiertegen dambach, Beitr., pag. 33; bbrneb, pag. 314, noot 2. 

/ 
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onder onze § vallen , een tijdsverloop van 20 jaren 
moest verstreken zijn , aleer tegenover de aanklagt de 
verjaring kon worden gesteld. De lex , ' uitgevaardigd 
onder de regering der keizers diooletianus en maxi- 
MiANüS luidt algemeen en duidelijk genoeg, en twee, 
uit PAULUs' geschriften tot ons gekomen fragmenten, 
namelijk lex 10 D. de lege Pomp. de parr. (48, 9) 
en lex 19 § 1 D. de lege Corn. (48 , iO) waarvan de 
eerste de onverjaarbaarheid van het "parricidium" en 
de andere die van de ^'suppositio partus" boven allen 
twijfel verheft, bevestigen juist, door het vermelden 
dezer beide uitzonderingen den algemeenen regel, die 
voor de verjaring van verreweg de meeste misdrijven 
een termijn van 20 jaren vorderde. Het is ook met 
verwijzing naar de fragmentarische geschriften van 
PAULUS * zonder twijfel aan te nemen dat de twintig- 
jarige verjaring omstreeks de derde eeuw na Chr. de 
meeste aanklagten kon opheffen. 



^ L. 12, C. ad L. Corneliam de falsis 9, 22. Querela falsi temporali- 
bas praescriptionibus non ezclnditur, nisi yiginti annornm ezceptione 
sicut caetera qnoque fere crimina. Ygl. dambacb, Beitr., pag. 35; 
HEIN2B, pag. 596; unterholznes, pag. 414, noot 836. 

^ BuDORFF, Böm. Bechtsgesch. Erster Band, p. 380. 
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§ 5. 

(her de mi&dripen waarvan de vervolging niet ojan 

verjaring onderhevig was. 

Evenals bij de Grieken bestonden ook bg de Romeinen 
misdrijven waarbij de klagt niet door verjaring kon 
woMen opgeheven. Eerst het parricidium * en de sup- 
positio partus , * in later tijden de apostasia. * Met 
het oog bijzonder op de twee eerst aangehaalde wetten 
(de derde schijnt door dambach te worden voorbij- 
gegaan) komt deze laatste tot het resnltaat waartoe 
onze wet over de apostasia ook onvermijdelijk zou 
moeten leiden dat de verjaring tijdens haar uitvaar- 
diging regel moest zijn, da entgegengesetzten Falies 
kein denkbarer Grund vorhanden gewesen ware, die 
sich von selbst verstehende Unverjahrbarkeit desjpar- 
ricidium und der suppositio parttis besonders hervor- 
zuheben. * Deze meening behoeft geen verdere aan- 
beveling, maar de vraag waarop zich de onverjaar- 
baarheid dezer 3 misdrijven grondt, zullen wij trachten 
te onderzoeken. 



^ Lex. 10, Dig. ad L Fompeiam de parricidiis (48, 9). Eorom qui 
parricidii poeiia teneri possunt, semper accusatio permittitur. 

3 L. 19, § 1, Dig. ad L. Corneliam de falsis (48, 10). Accusatio 
suppositi partus nuUa temporis praescriptioue depellitur: nee interest, 
decesserit necne ea qnae partam subdidisse contenditur. 

^ L. 4, C. de apost 1, 7. Apostatarum sacrilegum nomen, singnlo- 
mm TOx continna accusationis incesset at nullis finita temporibns 
faniuscemodi criminis arceatur indago. 

* Dambach, Beitr. pag. 34. Diss. 1853, pag. 24. In 1856, dos 
drie jaren later, is dehelius in de ''Untersnchungen aas dem £Öm. 
Civ. Becbte,** § 6, Anm. 4, tot hetzelfde resultaat gekomen. 



/ 
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§ 6. 

Onderzoek naar den regtsgrond der onverjaarbaarheid 

van de axmklagt^ aanvankelijk hij het parricidium 

en de suppositio partus, hier hij de apostasia. 

a. In de eerste plaats wenschen wij te doen opmer- 
ken dat de reeds door ons besproken L. 13 D. de 
SCto Silaniano (29, 5) welke 200 jaren vroeger van 
dagteekening is, de volgende slotwoorden heeft: "nam- 
que eos, qui parricidii poena teneri possunt, semper 
aecnsare permittitnr eodem senatusconsulto." Heinze * 
maakt er zich wel een weinig gemakkelijk vanaf door 
de onverjaarbaarheid van het parricidium te verklaren 
als waarschijnlijk een overblijfsel te zijn van de vroegere 
algemeene onverjaarbaarheid, der misdrijven. Maar 
deze onderstelling blijft in gebreke, aan te dniden 
waarom geen ander misdrijf dan juist dat van parri- 
cidium aan de vroegere algemeene onverjaarbaarheid 
onderworpen werd. Wij meenen de oorzaak in de 
zwaarte van het misdrijf te moeten zoeken, een opvat- 
ting die door de ruime beteeken is welke de lex Pom- 
peia de payicidiis * aan het begrip van parricidium 



» T. a. p. pag. 597. 

' Lege Fompeia de parricidiis tenetur qai patrem, matrem, avum, 
aTiam, fratrem, sororem, patronnm patronam occiderit. Faül. 
V, 24; cf. 1. 1, Dig. ad legem Fompeiam de parriddiis (48, 9), 
waarin de beteekenis, aan parricidinm te hechten, nogmaals een 
uitbreiding ondergaat. Of wij nn onder "parricidium** slechts moord 
op ouders gepleegd, hebben te verstaan, zooals men weet, de minst 
uitgebreide zin, welke daaraan echter gewoonlQk wordt toegekend, 
is een punt, niet boven alle quaestie verheven. (Zie echter bkbneb, 
pag. 492). ' 



/ 
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toekende, niet wordt wederlegd. Thibaut * wil ook 
op misdrijven van dezen aard een 30-jarige verjaring 
toepasselijk verklaren. * Maar ook zijn beroep op een 
verordening van theodosius den jongeren * kan ons 
niet bevredigen. Uit de in onze verordening voor- 
komende woorden welke de 30-jarige verjaring * als 
regel voor alle "personales actiones" stelt, is evenmin 
als uit den samenhang de kracht van dezen regel af 
te leiden ten aanzien van de "accusationes criminales." 
Unterholzner ® verbindt aan de bespreking van de 
onverjaarbaarheid der aanklagt van het parricidium 

de volgende vraag: "wie kommt es, dasz geradedieses 

« 

mit so schwerer Strafe belegte Verbrechen der Ver- ^ 

jahrung entzogen ist, da eben bei den schwersten 
Verbrechen auch die Sorge fïir die Unschuld am 
gröszten sein musz, die doch bei verspateten Unter- 
suchungen leicht geföhrdet werden kann T' Meenen wij 
deze vraag een betrekkelijk goed regt niet te mogen 
ontzeggen , haar beantwoording bij denzelfden schrijver, 
die aanneemt dat de wetgeving menigmaal door blinden 
haat tegen het misdrijf zich laat verleiden om eenzijdig 
de schuld te vervolgen, zonder de "Sicherang der 
Unschuld" behoorlijk in het oog te houden, is niet- 
temin aan niet geringe bedenking onderhevig. Wij 



* üeber Besitz und Verjahrnng, pag. 143. 

' De woorden der Lex (L. 10 D., ad legem Pomp. de parr. 48, 9) 
"eorum qui parricidii poena teneri possunt, semper accusatio permitti- 
tur*' laten echter dusdanige opvatting Tolstrekt niet toe. 

' L. un Th. C. de act. certo temp. fin 4, 14 "Sicatin rem speciales, 
ita ad aniversitatem (Just. God. de universitate) ac personales actiones 
nltra XXX annonim spatium minime protendantor etc. 

^ Untebholzkëb , t. a p. II, pag. 431. 

» T. a. p. II, pag. 431. 
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houden er voor dat het ongemeen zware van het mis- 
drijf de onverjaarbf^arheid van het parricidium heeft 
in het leven geroepen. 

b. Suppositio partits. Ook de aanklagt tegen dit 
misdrijf was niet aan verjaarbaarheid * onderworpen. 
Zoowel de hier aangehaalde als de daareven besproken ' 
plaats, zijn fragmenten, aan de geschriften van paulus' 
ontleend. Wel mag uit het uitdrukkelijk vermelden 
dezer uitzonderingen de verjaarbaarheid in den tijd 
van dezen regtsgeleerde als regel worden aangenomen, 
want waartoe zouden anders deze misdrijven, wat hun 
on verjaarbaarheid betreft , in 't bijzonder behoeven te 
worden genoemd? Wij kunnen ze dus veilig als uit- 
zonderingen n^st den regel beschouwen. * 

Naar het ons voorkomt, moet de onverjaarbaarheid 
van de aanklagt tegen dit misdrijf, hetwelk in dq 
onderschuiving van een kind bestaat, een misdrijf, 
dat bij de Romeinen als falsum wordt behandeld ♦ 



1 L. 19, § 1, D. ad legem Cornel. de falsis (48, 10) Accnsatio snp- 
positi partus nulla temporis praescriptione depellitur, nee interest 
decesserit, necne ea qnae partnm snbdidisse contenditur 

^ L lOy.D. ad legem Fompeiam de parricidiis (48, 9). 

3 Toch meent cujacit7S (Obs. IV, 14) dat ook bij de suppositio partus 
een 20-jarige praescriptie moet worden toegestaan, als zou deze (ük- 
TEBHOLZNEB, t. a. p. Aum. 861, Anm. 83G) stilzwijgend voorbehouden 
zijn. Hij grondt zich, naar het schijnt, op L. 12, C. ad legem Gom. 
de falsis (9, 22) "Querela falsi temporalibns praescriptionibus non 
excluditur, nid viginti anrvcyrwm exceptione: sicut caeteraquoquefere 
crimina,^' maar een dergelijke uitlegging is zeer gewaagd, zij het 
ook waar dat de 20-jarige verjaring ten aanzien van de querela falsi 
aan geen twijfel onderhevig is. 

* Berner, pag. 404. Cf. 1. 13, D ad legem Corn. de falsis (48, 10) 
''Falsi nominis vel cognominis adseveratio poena falsi coercetur. Ber- 
NER toch zegt daar ''die (Jnterschiebnng eines Kindes wird als Falschung 
behandelt.'' Dat men aan deze woorden niet het regt ontleent de "sup- 



47 

niet door de zwaarte daarvan worden verklaard. Immers, 
er waren grootere vergrijpen , moord en verscheidene 
andere , voor welke de verjaring wèl kon worden inge- 
roepen. Bbri^eb heeft hoogstwaarschijnlijk regt door 
de verklaring te zoeken in "eigenthümlichen erbrecht- 
lichen Gründen." * Wij merken in de eerste plaats 
op dat de accusatio suppositi partus • slechts voor 
enkele personen openstond. Maar hoe fijn doordacht 
B.'s beschonwingen ook aangaande deze quaestie 
mogen zijn, ten aanzien van alle vragen en beden- 
kingen is ook door hem het laatste woord niet gespro- 



positio partus" met "falsnin'* gelijk te stellen, is klaar In de tijden 
dat er wetten tegen den ongehuwden staat werden uitgevaardigd, kwam 
het misdrijf suppositie partus, te Bome, zeer herhaaldelijk j^oor. Mis- 
schien moet daardoor de constitutie van antoninüs (cabrara. Programma, 
P. spec, III, II, 1972) wórdeu verklaard. Deze constitutie had om- 
trent het ialsum dezelfde strafbepalingen als omtrent de suppositio 
partus vastgesteld. 

^ T. a. p. pag. 315. Te dezer plaatse zi^ er nog op gewezen dat 
het misdrijf van suppositio partus een gevolg is van of liever nog in 
verband staat tot een ander misdrgf , n 1. het onttrekken van een 
kind aan zijn oorspronkelijken status. Matthaeus ad Lib. 48, Dig. 
Tit. 19, Caput lY, § 3, neemt aan dat de aanklagt tegen ons misdrijf 
aan een 20-jarig tijdsverloop onderworpen is "Qusmqnam adulterii 
crimen (lees: accusatio) qoinquennio perimitur, accusatio tamen suppo- 
siti partus perpetua est, id est, durat annos viginti.'* Zijn gevoelen 
(§ 4 ibid.) dat "si immortalis esset accusatio, etiam mortuo reo quan- 
docnnqne institui posset,'* is niet alleen met de stellige woorden der 
wet in strijd, maar zou bovendien, indien het waarheid bevatte, ook' 
toepasselijk kunnen worden verklaard op aanklagten, die in een veel 
korter tijdsverloop niet meer konden vervolgd worden; want evenmin 
als er zekerheid bestaat voor het leven van een mensch gedurende 
langer dan 20 jaren , is deze voorhanden gedurende een termijn korter 
dan 20 dagen. 

* L. 30 § 1 D. ad legem Corn. (ibid.) "De partu supposito soli accu- 
sant parentes, aut hi, ad quos ea res pertineat, non quilibet ex populo, 
ut publicam accusationem intendat.** 
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ken. Want al geven wfl gaarne toe dat de grond der 
onverjaarbaarheid van de suppositio partus zeer eigen- 
aardig in het erfregt thuis behoort — een zoo nauw, 
ja onverbreekbaar verband als berner tusschen het 
erfregt en de suppositio partus als bestaande aan- 
neemt, hebben wij te vergeefs gezocht. Immers, 
al is het ook met de "boni mores" in strijd om 
reeds tijdens het leven van den toekomstigen erf- 
later omtrent diens open te vallen erfenis een actio 
in te stellen , wat belette hun , die een oogenblikkelijk 
belang bij de zaak hadden , zich daartoe b. v. van een 
actio partus suppositi te bedienen? Ten aanzien van 
het erfregt van de "parentes" is het waar dat het regt 
in geenen deele werd verkort. Hun "erfgenaamschap" 
viel eerst open bij den dood des vaders, niet eer, 
maar dan ook terstond. Was nu hun regt verjaard, 
dan zouden de "legitimi" van de nalatenschap uitge- 
sloten zijn , en deze zelve voor altijd op een reeks 
geslachten van "illegitimi" worden overgebragt. In het 
tegenovergestelde geval , nl. als het regt niet verjaard 
was , dan konden zij , van het oogenblik van het over- 
lijden des erflaters de haereditö-tis petitio instellen. Er 
bleef dus wel niet veel anders over dan om de accu- 
satio voor onverjaarbaar te verklaren , onverschillig of 
de dood van dengeen die de suppositio partus gepleegd 
had , al of niet had plaats gehad. * En dit gold niet 
alleen ten aanzien van de verwanten des vaders, die 
door de onderschuiving van een kind in hunne regten 
konden zijn te kort gedaan, maar ook ten aanzien 
van de verwanten van het kind, die door de in bezit- 



* L. 19, § 1 D. ad legem Corn. de falsis L. 30, § 1 ibid. 



49 V 

neming van de goederen van het kind door den onwet- 
tigen vader kon worden benadeeld. Immers de wet- 
gever moest ook in het geval voorzien dat het kind 
vóór den vermeenden vader kwam te sterven. * 

c. Apastasia. De bedreiging der onverjaarbaarheid 
tegen dit misdrijf werd eerst in het jaar 426 (onder 
THEODOSius den jongeren en valentinianus) uitge- 
vaardigd. * Volgens BERNER ^ hebben waarschijnlijk 
godsdienstige ideën aan de onverjaarbaarheid ten grond- 
slag gestrekt. Zeker is het dat vóór de uitbreiding 
der Christelijke kerk apostasia niet bekend was en dus 
waarschijnlijk kerkelijke begrippen zich in het regt 
hebben doen gelden. * De kerk zelve, altijd streng 
tegen degenen die zich van^haar afwendden; schijnt 



1 Inmidclels houde men wel in het oog dat thomasiüs, Diss. de 
bigamiae praescriptione § 20, misschien niet ten onregte opmerkt dat 
wanneer de suppositus den hem toekomenden staat weder inneemt, en 
de snppositio alzoo heeft opgehouden, dan de gewone verjaringstermijn 
de onverjaarbaarheid vervangt. Deze meening (heffter, Lehrb. 149, 
Anm. 4) berust èn op het verband cler plaats èn op de dnidelijke 
bedoeling der wet om den status zooveel mogelijk te verzekeren. Deze 
terugkeer in den hem toekomenden , door hem oorspronkelijk ingenomen 
staat, zou echter vdór het openvallen der erfenis van dengeen aan wien 
de suppositus ondergeschoven was moeten hebben plaats gehad. Alvo- 
rens dat dus de regtmatige erfopvolging aan eenig werkelijk gevaar 
was blootgesteld. 

' L. 4 C. de apost. 1, 7. Bij den zoo stelligen en slechts voor één 

uitlegging vatbaren zin dezer lex is het (ünterholzneb» II, pag. 432, 

Anm. 862) zeker hoogst willekeurig; wenn die Stelle so verstanden 

'wird, als seien blosz die kürzeren Verjahrungszeiten aasgeschlossen , 

die zwanzigj'ahrige Yerj'ahrung aber nicht mit begriffen. 

* T. a. p. pag. 315. 

^ Zelfs THiBAüT, t. a. p. geeft toe, daar deze verordening van later 
dagteekening is dan de Theodosische omtrent de 30-jarige verjaring, 
dat bij de apostasia geen verjaring, ook niet die van 30 jaren, kan 
worden ingeroepen. 

4 
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een eeuwigdureiulen liaat tegen de apostatae hebben 
willen in het leven roepenj een haat die zóó ver ging dat 
het strafregtelijk onderzoek nog na den dood des 
afvalligen kon worden ingesteld. * Sommigen,^ met 
name worden zij ons ter aangehaalde plaatse niet mede- 
gedeeld, meenen dat, ingeval van terugkeer tot het 
Christendom, van den tijd van dezen terugkeer de 
verjaring zou gaan loopen , maar er zijn geen gronden 
voor dergelijke opvatting bij te brengen. Dat de 
wederkeer op zich zelf de onverjaarbaarheid niet doet 
vervallen, volgt overigens duidelijk uit lex 3 C. de 
apost. 1 , 7. ^ Het onverzoenlgk karakter der toen- 
malige kerk schijnt wel de aanleidende oorzaak te zijn 
geweest voor de onverjaarbaarheid der aanklagt tegen 
de apostasia. 



^ 1. 4 C, Tit. 1, 7. In tantum autem contra hniuscemodi sacrile- 
gia perpetuari volumns actionem, ut universis ab intestato venientibus 
etiam post mortem peccantis, absolutam vocem insimnlationis congruae 
non negemus. 

^ Unterholzner t. a. p., Anm. 863. 

^ Sed nee unqnam in statum pristinam revertantnr, nee flagitinm 
horum obliterabitur poenitentia; neque umbra aliqua exqnisitae defen- 
sionis aut muniminis obducetur; quoniam qnidem eos, qui fidem, quam 
Deo dedicaverant , poUnerant et prodentes div|nam mysterium in pro- 
fana migraverunt, tneri ea quae sunt commentitia et concinnata non 
possunt. 



51 



§ 7. 

# 

Omtrent de onverjaarbaarkeid der straf bij de Romeinen, 

Sommigen * hebben gemeend dat na de uitspraak 
van een crimineel vonnis , dit laatste ook aan verjaring 
onderworpen was, en zijn naar aanleiding daarvan de 
meen ing gaan verkondigen dat er naast een praescriptio 
accusationis ook een praescriptio poenae zou hebben 
bestaan. Zij beroepen zich daartoe op een brief van 
PLiNius aan keizer trajanus en op het antwoord van 
dezen. * Plinius, door keizer trajanus tot Stadhouder 



^ o. a. Omer talon 1632, hierin gevolgd door vele Fransche en 
Belgische schrijvers. Zie bebneb, t. a. p. pag. 315, Anm. 4. 

* Plinius, Epist. Lib. X. (Ep. 40) : "Salva magnitndine Taa, Domine, 
descendas oportet ad meas caras , cam jns mihi dederis referendi ad Te 
de quibus dnbito. In plerisqae civitatibas, maxime Nicomediae et Ni- 
caeae, quidam vel in opns damnaü vel in ludum, similiaqne his genera 
poenarum, publicorum servoram officio ministerioque Ainguntur, atqne 
etiam, at publici servi, annna accipiunt. Qnod ego cum audissem, diu 
multamqae haesitavi, qnid facere deberem. Nam et reddere poenae 
post longam tempns plerosque jam senes, et, quantum affirmatur, frn- 
galiter modesteqne viventes nimis severam arbitrabar; et in pnblicis 
offiiciis retinere damnatos, non satis honestnm patabam; eosdem rarsus 
a re publica pasci otiosos, inatile; non pasci, etiam periculosum existi- 
mabam. Necessario ergo rem totam, dum te consulerem, in snspenso 
reliqui. Quaeres fortasse qaemadmodnm evenerit nt poenis, in qaas 
damnati erant exsolvcrentar : et ego qnaesii , sed nihil comperi qnod 
affirmare Tibi possim Ut decreta qnibas damnati erant, profereban- 
tnr, ita nulla monimenta, quibns liberati probarentur. Erant tarnen qui 
dicerent deprecantes jussa proconsnlum legatorumve dimissos. Addebat 
fidem, qnod credibile erat neminem hoc ausum sine auctore.*' 

Ep. 41. ''Meminerimus id circo te in istam provinciam missnm, quóniam 
malta in ea emendanda apparuerint. Erit autem hoc vel maxime cor- 
rigendum, qaod qoi damnati ad poenam erant, non modo ea sine aac- 
tore, at scribis, liberati sant, sed etiam in conditionem proboram mi- 
nistrorom retrahuntar. Qai igitar intra hos proximos decem annos 

4 * 
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aangesteld in een provincie "quoniam multa in ea 
emendanda apparuerint ," zendt aan trajanus berigt 
van de navolgende feiten. Er waren in verschillende 
districten zijner provincie, voornamelijk te Nicomedia 
en te Nicaea, tot dwangarbeid veroordeelden vrijge- 
laten en tot openbare ambten geroepen, ofschoon zij 
niet door den keizer waren begenadigd, en van wie 
hij niet te weten kon komen op welke wijze en door 
wiens toedoen zij uit de plaatsen , waar zij hun straf- 
tijd moesten doorbrengen, waren ontslagen geworden. 
Deze lieden , de meesten '4am senes" die zich behoorlijk 
gedroegen zoo maar aanstonds weef naar hun oude 
verblijf, tot ondergaan van hun verderen ètraftijd, 
terug te zenden,' scheen hem wat te hard toe; dam- 
natos in de openbare betrekkingen die zij bekleedden, 
te bestendigen, kwam hem ongepast voor; dezelfden 
otiosos uit de staatskas te onderhouden, was. in zijn 
oogen even onnoodig als het tegendeel gevaarlijk. De 
keizer verordent in zijn antwoord dat degenen, wier 
invrijheidstelling korter is dan tien jaren, wederom 
aan de straf moeten worden onderworpen; dat zij, die 
langer dan tien jaren op vrije voeten waren , en grijs- 
aards, wier veroordeeling reeds voor meer dan tien 
jaren had plaats gehad, wel is waar, niet wederom 
naar hun vroegere strafplaats teruggebragt , maar tot 
zoodanige werkzaamheden moesten verwezen worden 
^•quae non longe a poena sint." En uit het slot van 



damnat! nee ullo idoneo anctore liberati sant, hos opportebit poenoe 
snae reddi; si qui vetustiores invenientur, et senes ante decem annos 
damnati, distrifouamus illos in ea ministeria, quae non longe a poena 
sint. Solent enim euismodi ad balinenm, ad pargationes cloacarnm , 
item munitiones -viarnm et vicorum, dari." 
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den brief kunnen wij zien welke werkzaamheden door 
den keizer bedoeld werden. 

Van een verjaring der straf kan hier wel geen sprake 
zijn, allerminst van een zoodanige die aan de heden- 
daagsche opvatting zou beantwoorden. Immers in onzen 
tijd heft de verjaring bijna alle * gevolgen van het vonnis 
op. Trajanus daarentegen handhaaft wel degelijk het 
gezag van het vonnis , al wordt een mildere toepassing 
door hem toegestaan. Berner * moge regt hebben 
met te schrijven dat deze briefwisseling, gevoerd tus- 
schen plinius en trajanus het bewijs levert "dasz 
man bereits auf der Schwelle der Verjahrung der 
Strafe stand," zeker is het niet te ontkennen dat er 
eeuwen moesten verloopen eer de meeste wetgevingen 
naast de verjaring der aanklagt die der straf onder 
haar bepalingen opnamen. Carrara p. 399, schrijft 



* Behoudens de privaatregtelijke. Zie unterholzneb , t. a. p., 
pag. 416: "Die privatrechtlichen Folgen des Verbrechens werden 
darch die peinliche Verjahrung noch keines weges aufgehoben, son- 
dem es kommt hier auf den Ablanf der priTatrechtlichen Ver- 
jahrung an.'* 

' T. a. p., pag. 315, v. deikse, de algemeene beginselen van het 
Strafregt, 2'^« druk, pag. 523; de B(^sch kempeb, t. a. p. pag. 615; 
MEIJER, Lehrbuch des deutschen Strafrechts, 2*^ Aufl.,. pag. 351, 
Anm. 5; schütze, t. a. p., pag. 206 sqq., Anm. 8; abeqo, t. a. p., 
]>ag. 6; HEFFTER, Lehrb. pag. 149, Anm. 3; heinze, pag. 597, noot 11. 
De termen "accusatio permittitur, accusatio depellitur; accusatio sum- 
movetur, accusatio finitur, querela exclnditur*' laten slechts één opvat- 
ting toe; ook het woord crimen heeft somtijds de beteekenis van ac- 
cusatio: als in 1. 29 § 5 ad 1. Jul. de adult. (48, 5) ''ne crimen quin- 
quonnio continuo sopitum excitetur." Vooral is dit duidelijk in 1. 12, 
Cod. Ad. legem Corn. de falsis, 9, 22, waar men voor het woord 
"crimina," betzij "querelae" betzij "accusationes** te lezen hebbe. En 
ook in 1. 4, Cod. de apostatis 1,7, waar "criminis"* door "accusatio- 
nis'* moet worden vervangen. 
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niettemin "A Rome, la prescription de la peine se 
trouvait comprise dans la prescription générale de 
Vactio exjudicato^ qui s'accomplissait en trente ans." 

Hélie , Traite de 1'Instr. Crim. Tomé Huitième 2*^°^^ 
Ed. p. 598 geeft toe dat in geen enkele Romeinsche 
wet van de praescriptie der stra'f gesproken wordt; 
maar wil uit dit stilzwijgen niet de opvatting ontleend 
zien dat de straffen onverjaarbaar warren, maar alleen 
"que l'action ex judicato, qui prenait sa source dans 
Ie jugement de condamnation et qui avait pour objet 
Pexécution de la peine, était soumise, comme toutes 
les autres actions, a la prescription de trente ans." 

Bleek ons uit het voorafgegane dat verschillende 
termijnen, al naarmate van den aard der misdrijven, 
tot het instellen der accusationes waren in het leven 
geroepen, weldra werden deze termijnen door andere 
vervangen. De eerste verandering ontstond in het 
jaar 426 ^, waardoor de klagten , welke door den 
Praetor niet als annuae gegeven en die dus perpetuae 
gebleven waren, nu van een 30-jarige verjaring wer- 
den afhankelijk gesteld. '^Hae autem actiones annis 
triginta continuis extinguantur, quae perpetuae vide- 
bantur, non illae quae antiquis temporibus limita- 
bantur." Uit de laatstvermelde woorden volgt ten 
duidelijkste dat andere dan tijdens de praetoren per- 
petuae gebleven klagten niet aan dezen regel waren 
onderworpen. Eindelijk verordende anastasius ^ dat 
elke aanklagt , hetzij deze op het jus pvhlicum dan wel 



^ L. 3, C. 7, 39, de praescriptione XXX vel XL aimorum. 

^ In het jaar 491, L. 4, C. de Praescr.: XXX, vel XL annoriim 

(7, 39). ^ 
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op het jus privatum mogt betrekking hebben, door 
een verloop van 40 jaren zou vervallen zijn. 

Wij meenen voorts nog in herinnering te moeten bren- 
gen dat, hoewel bij de Romeinen uitsluitend het accusa- 
torisch * proces heerschte , en wel een zoodanig waarin 
het niet alleen aan de beleedigde partij maar aan elk — 
rt^ jiovXofjiévi^ ^ vrijstond een aanklagt in te stellen , 
men om die reden de verjaring in het inquisitoriscke 
proces niet verwerpen moet ^. Het komt ons toch 



^ In het accnsatorisch proces der Romeinen kon de verjaring reeds 
worden toegepast alvorens, krachtens Praetorisch bevel, de aange- 
klaagde op de lijst der reati was geplaatst (rudorff, Komische Rechts- 
gesch., Bd. II, pag. 429). In den regel evenwel zal de aanklagt wel 
door regtelijke uitspraak ter zijde gesteld zijn. Dat de aanklagt zelf 
de verjaring stuitte zien wij uit 1. 29, § 1 , Dig. ad legem Juliam de 
adult. 4S, 5. Zoodra de aanklagt is ingesteld wordt de verjaring ge- 
stuit. Het vijfjarig tijdsverloop dat bij misdrijven tegen de zeden 
verloopen moest zijn, eer de aanklagt als onbestaanbaar met de wet 
kon worden beschouwd, wordt gerekend van den dag waarop liet mis- 
drijf heeft plaats gehad, tot dien waarop de klagt wordt ingesteld — 
niet tot dien waarop de teregtzitting plaats heeft. Onder postulatus 
toch zal de bij het geregt aangeklaagde moeten worden verstaan, 
1. 1, § 2, Dig. 3, 1 en 1. 3, Dig 48, 2. Uit den aanhef der laatst- 
genoemde lox zou men mogen opmaken , dat, evenals hier de aan- 
klagt bij een Praetor of Proconsul moest worden ingediend, elke an- 
dere volgen^ de bepaalde formaliteiten moest plaats hebben, waartoe 
ook behoort het indienen der klagt bij den competenten regter, gelijk 
een andere plaats tegen het niet nakomen van dit voorschrift uit- 
drukkelijk een uitzondering behelst, 1. 7, Cod. 7, 21. Aangezien 
lex 3 duidelijke aanwijzing van den tijd van het begane misdrijf ver- 
cischt, bij de verjaring natuurlijk onmisbaar, ligt niets meer voor de 
hand dan dat de aanklagt niet werd toegestaan, wanneer de tijd ge- 
durende welken die aanklagt moe^t ingesteld worden, reeds ver- 
streken was. 

• § 1, Instit. do publ jud. (4, 18) "Pablica antem dicta sunt, quod 
ouivis ex populo executio eorum plerumque datur." 

-^ Dat voorts de verjaring niet ook in het ace. proces als onmisbaar 



56 

voor dat er geen enkele houdbare grond voor het 
tegendeel is bij te brengen. De Romeinsche opvatting 
bragt de uitoefening der straffen voor zoover het 
delicta publica betreft, onder het algemeen belang: 
"reipublicae interest, delicta non essent impunita," 
Svaarbij komt dat* misdrijven, hetzij door een accusa- 
torisch of een inquisitorisch proces achtervolgd , zeker 
daardoor niet in het minst van karakter veranderen, 
en dat, moge ook al het inquisitorisch proces 'tot 
zekere hoogte zijn ontstaan aan het allengs meer en 
meer op den voorgrond tredende idee, dat in de 
straf een boete aan den Staat ziet, te danken hebben 
het onderscheid over het geheel van formeelen aard 
is, mogen ook de essentialiën van deze processen in 
meer dan éen opzigt verschillen, maar dit zal wel niet aan 
tegenspraak onderhevig zijn, dat de aard van het proces 
niets afdoet daar waar sprake is van de verjaring 
der straf. Want wanneer de wetgever het regt van 
den staat, de vervolging van het misdrijf, na zeker 
tijdsverloop vervallen verklaart, dan kan het voor de 
juistheid dezer bepaling op zich zelf er niet het minst 
toe afdoen of zij onder de werking van het accusa- 
torisch dan wel onder die van het inquisitorisch proces 
was uitgevaardigd. Maar het is niet overbodig hier 
op te merken dat de aard van het proces bij de 

vereischte kan worden beschouwd, daartoe zou de Engelsche wetge- 
ving, waarin het accu8ato7*isch proces heerscht, maar de verjaring 
niet erkend wordt, ten bewijze kunnen strekken. (Dambaoh, Beitr. 
pag. 59, noot 5), terwijl in alle landen waar het inquintorisch proces 
bij de regtsbedeeling wordt gevolgd, de verjaring als onontbeerlijk 
hulpmiddel van het regt wordt gehuldigd. 

* Zachariae, "Archiv des Criminalrechts, Jahrgang l842*2i«»Stück, 
pag. 200. 
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Romeinen wel invloed heeft gehad op de stuiting der 
verjaring K Met zacharia gelooven wij te moeten 
aannemen dat de invoering en de gaandeweg plaats 
gehad hebbende uitbreiding van het inquisitorisch 
proces over alle misdrijven slechts hierdoor moet worden 
verklaard dat, waar zich geen aanklager voordeed, de 
competente regter bevoegd ja zelfs verpligt was als 
aanklager op te treden ^ Vreemd genoeg is door 
sommigen' op grond van 1. 25, D. de poenis, 
48, 19* aangenomen dat wanneer de verjaringstijd 
tot over de helft verstreken was, ook in dat geval de 
straf een vermindering zou ondergaan ^. Onderzoeken 
wij de door hen aangevoerde gronden. 

Ten eerste nemen zij aan dat wanneer het grootste 
gedeelte van den voor de verjaring vereischten tijd is 
afgeloopen, de misdadiger zich verbeterd heeft, en de 
straf alzoo een evenredige, vermindering moet onder- 
gaan. Deze opvatting daargelaten nog dat men die 
verbetering hoogstens als vermoeden mag aannemen , 
valt met de verwerping van de meening die de straf 
als verbèteringsdoel beschouwt. Men zal toch alleen 
dan een dergelijke beschouwing moeten toegeven 
wanneer men het systeem van de verbetering van den 

^ GiüLiANi, Institnzioni di Diritto Criminale, Vol. 1, p. 692, 693. 
' Heunze, t. a. p., pag. 597, Cf. L. 15, § 7, D. ad. L. Jul. de adult. 
48, 5, L. 7, D. ad. Sctnm Turpillianiim , 48, 16; hefftek, t. a. p., 

§ 187. 

* O. a. FABiNACiüS, Qoaest. crim. 39, N°. 85. 

* Si diutino tempore, aliqnis in reatu faerit, aliquatenns poena eins 
sublevanda erit; Sic enim constitutum est: non eo modo pnniendos 
eos qui longo tempore in reata agunt, quam eos qui in recenti sentcn- 
tiam excipiontf. 

5 Hiertegen obündlbr, Archiv des Cr iminal rechts, Jahrgang 1841, 
pag. 515, sqq. 
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schuldige ook voor het geval dat het misdrijf ver- 
jaard is als doel van de straf vooropstelt. Ten tweede 
beroepen zij zich op de reeds vroeger medegedeelde 
briefwisseling tusschen plinius en trajanus. Maar wij 
hadden * reeds gelegenheid te doen opmerken dat van 
een verjaring der straf niets blijkt. Wij voegen nog 
daaraan toe dat daar een stand van zaken wordt 
medegedeeld, zoo chaotisch mogelijk, en dat het wel 
wat ver zou gaan, om een exceptioneelen toestand als 
basis tot het stellen van een algemeenen regel aan te 
nemen. Daarenboven, waar is in de geheele corres- 
pondentie het geringste spoor van den halven verja- 
ringstermijn te vinden? 

Ten derde steunen zij bun opvatting op de woorden 
^'eos qui in reatu tempore sunt, mitius puniri." Maar 
"in reatu" slaat op het geregtelijk onderzoek ^ en dit 
wordt ten eenenmale voorbijgezien. 

Ten vierde geeft een verwijzing naar 1. 5 Dig de 
re militari 49, 16, waaruit blijkt dat acht moet worden 
gegeven op den tijd, gedurende welken een miles zich 
eigendunkelijk van zijn vanen had verwijderd, geen 
regt om uit die wet op te maken dat een soldaat die 
langen tijd afwezig is geweest, minder gestreng zal 
worden gestraft dan een die gedurende korter tijd 
gedeserteerd was. De woorden "item temporis, quo 
in desertione fuit" zouden veeleer voor het tegendeel 
pleiten. Bovendien is het moeilijk aan te nemen dat 
het de bedoeling van den wetgever zou zijn geweest 
om , toegestaan al dat hij bij een desertie van langoren 
duur, een geringere straf zou willen zien toegepast, 

* Pag 51 sqq. 

^ Cf. 1- 11 , Dig. ad legem Juliam majestatis (48, 4). 
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hij datzelfde beginsel zou willen hebben gevolgd bij 
misdrijven van geheel anderen aard. 

Maar wij behoeven ons niet m^t bijzon'Öere gronden 
ter bestrijding tevreden te stellen, daar algemeene 
ons ten dienste staan. En dan merken wij op: a. dat 
de verjaringstermijn geheel en al moet zijn verstreken, 
en er zonder dat van verjaring geen sprake kan zijn, 
h. dat de woorden der behandelde wetten welke betrek- 
king hebben op het bij de Romeinen erkende instituut 
te duidelijk zijn dan dat zij door de evengemelde 
plaatsen ook maar iets van hun beteekenis en waarde 
zouden kunnen verliezen. 

Nog is er volgens sommigen een merkwaardig punt 
van onderscheid tusschen het inroepen der verja- 
ring in het accusatorisch en de toepassing daarvan 
in het inquisitoriseh proces dat in later tijden bij de 
Romeiüen in zwang was. Zij redeneren als volgt. De 
Romeinsche verjaring, in de bronnen, en door de 
schrijvers praescriptio of exceptio genoemd , schijnt ook 
in verband met den geheelen geest van het accusa- 
torisch proces slechts door den aangeklaagde als een 
middel tot zijne verdediging te kunnen worden bijge- 
bragt. Hier toch houdt de regter het midden tusschen 
den aanklager en den aangeklaagde. Evenals hij den 
eerste de gelegenheid moet openlaten om de bewijs- 
voering van den schuld te leveren, zoo betaamt het 
hem, wel is waar, den aangeklaagde in geenen deele 
in zijn verdediging te bemoeilijken , maar de bewijs- 
voering van zijn onschuld laat hij geheel en al aan 
dezen over. Want gesteld dat de regter ambtshalve 
de verjaring kon toepassen, dan zou dusdoende aan 
den aangeklaagde de weg zijn afgesneden om andere 
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middelen te zijner verdediging voor te dragen, die 
niet de beleedigende smet droegen, welke de ver- 
jaring toch steeds min of meer op den aange- 
klaagde doet rusten. Het was toch altijd te bezien 
of de reus niet op andere wijze, eervol^ zich van de 
aanklagt kon zuiveren, en op dat onderzoek mogt 
door den regter niet worden vooruitgeloopen. In de 
gevolgen wasf een dergelijke wijze van handelen natuur- 
lijk aan een zeer groot gevaar onderhevig, dat namelijk, 
waar de verjaring door den aangeklaagde die daartoe 
in de termen viel, niet werd ingeroepen , de straf 
niettemin tegen hem uitgesprokefi werd. Niet de 
minste kans voor dit gevaar zou volgens hen bij de 
inquisitorische procesvoering , waarbij de regter krach- 
tens zijn ambt het onderzoek instelt, voorhanden zijn. 
Want deze zal, alvorens een dusdanig onderzoek een 
aanvang te doen nemen, wel in de eerste plaats 
moeten overwegen of dit eenig resultaat zal opleveren, 
opdat hem het verwijt van onkunde met den tijd 
waarin het misdrijf plaats had, niet treffe, hetwelk 
hem zeker niet zou ontgaan , wanneer de aangeklaagde 
bewees dat de tijd, ter verjaring benoodigd, aireede 
verstreken was. Wij meenen echter dat het niet aan- 
gaat deze onderscheiding te handhaven. Zoowel onder 
de accusatorische — als onder de inquisitorische pro- 
cesvoering was de onderdrukking. der misdrijven gegrond 
op beginselen, die het staatsbelang sterk 'deden uit- 
komen, al leverden de vormen der procesvoering 
natuurlijk ook vele belangrijke punten van verschil op. 
Het schijnt ons toe dat de regter zoowel bij den 
eenen — als bij den anderen vorm van proces ambts- 
hahe de verjaring moest in toepassing brengen. 
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Wat ons van de verjaring bij de Romeinen als bet 
gewigtigste toeschijnt, vatten wij in de volgende stel- 
lingen samen, 

V. Eerst ten tijde der Republiek komt de verjaring 
der aanklagt voor. 

2^ Over den regtsgrond die de Romeinen bewogen 
heeft, de verjaring in hun regt op te nemen, is niets 
zekers in het midden te brengen. 

3^ De verjaring der aanklagt van misdrijven tegen 
de zeden is haar oorsprong verschuldigd aan L 29, 
§ 6, Dig. ad 1. Juliam de adult. (48, 5) 18 vóórChr. 

4". De verjaring (waarvan sub N°. 3 sprake is) 
liep over een tijd van vijf jaren — aanvankelijk was 
die tegen het adulterium en het stüprum der vrouw 
aan kortere verjaringstermijnen onderworpen. 

5°. De invoering van den verjaringstermijn, voort- 
spruitende uit het set. Silanianum moet tot het jaar 
11 na Chr. worden teruggebragt. De aanklagt tegen 
het misdrijf, waarover dit SCt. handelt is de eerste 
die niet valt onder de "accusationes criminum quae 
ex lege Julia descendunt" waaraan een verjaringster- 
mijn is verbonden, 

m 

6°. De twintigjarige verjaring kon, ten tijde van 
PAULUS , tegen de meeste aanklagten worden ingeroepen. 

7^ De aanklagt tegen het parricidium, de suppo- 
sitie partus en de apostasia was onverjaarbaar. 

8°. De verjaring der eenmaal uitgesproken straf 
was onbekend. 

9°. Ten onregte wordt door sommigen de toepas- 
sing der verjaring van deacciisatoriscke procesvoering 
afhankelijk gesteld. 



HOOFDSTUK III. 



DE VERJARING NA HET VERVAL VAN HET ROMEINSCHE 
REGT TOT OP HET LAATST DER VORIGE EEUW, 



-De ODtwikkeling van de verjaring na den bloeitijd 
en gedurende het verval van het Romeinsche regt was 
van zeer onbeteekenenden aard. Niet alleen bestaan 
te dezen opzigte zeer weinig bronnen , maar aan deze, 
reeds op zich zelf groote moeilijkheid voegt zich een 
tweede, bestaande in de controversen welke zich in 
die bronnen aan ons voordoen, hetgeen zeker niet 
bevorderlijk kan geweest zijn voor de opname der ver- 
jaring in de wetboeken. Immers al naarmate de 
schrijvers voor- of tegenstanders van de verjaring 
waren , gaven die controversen zei ven hun wapenen in 
de hand ter verdediging van hun meestal subjectief 
standpunt 

Het canonieke regt, bevatte in overeenstemming 
met het Romeinsche regt geen verjaringstermijn ten 
aanzien der uitgesproken straf maar wel daarentegen 
het wegvallen der strafactie na een duur van 20 jaren *, 

^ Decret. Cap. VI, de Exceptionibas; dhérigoübt, Lois écclés., 
part I chap. 24, n. 24, Ten onregte, dus beweert dambacii, Bcitr., 
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De Carolina bevatte echter geen enkel wetsartikel 
in dien zin. De bepalingen van het Eomeinsche regt, 
voor zooverre dit laatste een aanvullend karakter had, 
bleven niettemin van kracht. ' 

Ook in Frankrijk had de jurisprudentie de bepalin- 
gen van het Romeinsche regt overgenomen maar weldra 



p. 76, dat "das canonische Hecht über die Criminal-Verjahrang ganz- 
lich schweigt." 

^ Unterholzker , S. II, 310, neemt aan dat, daar in Duitschland 
het Bom. Regt zelfs in strafzaken "wo es irgend thanlich war" als 
regtsgeldig is aangenomen, dit ook heeft plaats gehad ten aanzien van 
het regt der verjaring. Maar aangezien de vervolging op klagte bij 
d§ Romeinen regel was daar het slechts zelden voorkwam dat de 
overheid van ambtswege een onderzoek instelde, terwijl ook onder de 
Carolinische wetgeving eerstgenoemde vorm van regtspleging zich in 
de meest voorkomende gevallen gelden liet, zoo staat hij stil bij de 
bespreking der qnaestie of waar de accusatorische procesvoering door 
de inqnisitorische werd vervangen , daar de verjaring zelf niet als ver. 
vallen moet worden beschonwd. Op pag. 59 sqq. van ons proefschrift 
meenen wij te hebben aangetoond dat het er tot het wezen der ver> 
jaring niets af- of toedoet of zij onder den een of anderen vorm van 
procesvoering wordt toegepast. Men kan moeilijk anders aannemen 
dan dat de dwaling die bij het inquisitorisch proces de verjaring als 
vervallen beschonwde haar ontstaan te danken heeft aan een gelijk- 
stelling van den grond der privaatregtelijke en der strafregtelijke 
verjaring. Wie in civilibus gedurende den daartoe gestelden tijd van 
zijn actie geen gebruik maakte, kon de verjaring als een straf voor 
zijn stilzitten beschouwen — evenzoo had hij, die den tijd bestemd 
voor een strafregtelijke aanklagt verloopen liet, het slechts aan zijn 
talmen te wijten als hij na dien tijd de aanl^agt niet meer mogt in- 
stellen. Maar deze onderstelling zon eerst dan regt van bestaan er- 
langen, wanneer werkelijk was aangetoond, dat met de verjaring door 
de Romeinen een straf was beoogd tegen de stilzittende partij. Dit 
zou slechts dan eenigen zin hebben, wanneer de aanklager op straf 
voor een hemzelv* aangedane beleedipng aandrong. Maar naar de 
Rom. opvatting was deze niet de wreker zijner bijzondere — maar de 
vertegenwoordiger der algemeene belangen. De straf die in civilibus 
ten deel valt aan hem, die zQn regt niet vervolgt, zon in het strafreg- 
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werden deze aan eenige veranderingen onderworpeti *. 
De 20-jarige verjaring der aanklagt werd door de kos- 
tumen van Henegouwen en door die van Bretagne tot een 
10-jarige ingekrompen^. Later werd de onverjaar- 
baarheid niet meer geldende verklaard no(3h op het 
parricidium noch op de suppositio partus maar werden 
het duel ^ wanneer het door een klagt was achter- 
volgd de misdaad van gekwetste majesteit *, en zelfs 
het misdrijf van woeker door de onverjaarbaarheid 
getroffen. Voorts was de verjaring bij het misdrijf 
van adulterium en simonie aan een korteren termijn 
verbonden. In overeenstemming met dien uit het 
Romeinsche regt ten aanzien van den dag , op welken 



telijk inquititorisch proces neerkomen op het hoofd des regters, die in 
gebreke bleef een onderzoek in te stellen. Maar deze beschouwing is 
reeds daarom onjuist, omdat de regter, die den verjaringstermijn laat 
verstrijken, geen moeite aan het instellen van een onderzoek behoeft 
te wijden en zijn verzuim hem dus ten goede zal komen. Trouwens 
moge er al tusschen het optreden van een aanklager terwijl de Staat 
zelf daarb'u geheel lijdelijk blijft toezien en dat van den regter, wien 
van staatswege het onderzoeken van het gepleegde misdrijf tot ambts- 
pligt gesteld wordt, een groot onderscheid bestaan, dit is toch louter 
van formeelen aard. Want of de aanklager, d. i. ieder die maar wil, 
dan wel een bepaald ambtenaar, als vertegenwoordiger van den Staat, 
de eerste pogingen in het werk stelt om een regtsgeding aanhangig 
te maken — het eene zoowel als het andere zal ten aanzien van het 
wenschelijke om, na zeker tijdsverloop, de aanklagt tegen 'een mis- 
drijf niet meer toe te laten, hetzelfde resultaat opleveren. In wat 
opzigt toch wordt hiet karakter der verjaring ontzenuwd, indien in 
plaats dat een privaat-persoon een aanklagt instelt, dit van staatswege 
aan een ambtenaar wordt opgedragen? 

* Hélie, Traite de llnstr. Crim. Tomé II, Sec. Edit , p. 666. 

3 Chartes de Hainaut, chap. 107, art. 19, Cout. de Bretagne, art. 288. 

» Edit. d'Aoüt 1679, art. 35, v. de Ordonnantie van Lodewijk XIV 
v. 1670. 

^ Volgens cARRAKA zou ditvniet boven alle bedenking verheven zijn. 
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de aanklagt tegen het adulterium begon te loopen nam 
de praescriptie bij evengenoemde misdrijven een aan- 
vang met den dag waarop het strafbaar feit was ten 
uitvoer gebragt *. Nog was volgens bertauld * reeds 
in de» Capitularia van Karel den Groote van de ver- 
jaring der aanklagt melding gemaakt s, terwijl die- 
zelfde schrijver vermeldt, dat in de Charta d'Aigues 
Mortes , in 1242 door Lodewijk den Heilige vernieuwd, 
een termijn van 10 jaren aan het instellen der straf- 
regtelijke vervolging is verbonden. 

Wat hier te lande betreft , waar evenwel de receptie 
van het Romeinsche regt schoon niet bij speciale wet 
geschied, toch als vaststaande mag worden aange- 
nomen, ♦ weten wij weinig plaatsen bij te brengen 
ten bewijae dat de verjaring, immers altijd die der 
aanklagt, zelfstandig in ons strafregt zou zijn door- 
gedrongen. Dat wij echter ons onderzoek niet ten 
eenemale door een onvruchtbaar resultaat zien gevolgd, 
bewijze o. a. een aanhaling uit de Handvest bij vak 
MIERIS , Charterboek , Deel II , p. 708 *, waarin wij 
lezen : "dat de bailliou niemand sal mogen aenspreken 
van eenige saecken, die aen syn lyf gaen, die jaer 
ende dagh onverrecht gheweest hebben, uitgeseyt 
moort, moort-brandt ende diefte." Deze Handvest^ 
door vrouw Margaretha in 1346 aan "de goede luiden" 
van Zuid-Holland als een voorrecht verleend, toont wel 
duidelijk aan, dat in die provincie althans de verjaring 

^ Fabinaciüs, qaaest. 12, nnm. 12 et 13. 

2 Cours de Code Pénal &«., 3«^e édit. p. Ö40. 

3 Volgens GARBABA, Prograinme, &". p. 399, wordt di^ door ville- 
BET, de la prescription &>. betwist. 

^ Mr. w. MODDEBMAy. De receptie van het Bomeinsche Begt, p. 64 v v. 
^ De BOSCH KEMFEB, t. a. p., p. 616. 
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« 

reeds gold. Een statuut van 1409 * bevat het vol- 
gende: Item eenigke banne ende boeten y die den 
Schout verschenen z^ van onser vrouwen lichtmisse 
naestcomende y tot onser vrouwen lichtmisse over een jaer^ 
die sel die Schout inwinnen binnen desen selven jaery 
enz. Voorts wordt in meerdere keuren van onze oud- 
vaderlandsche steden van de verjaring gewag gemaakt <. 

In het oude IJslandsche regt wordt de aanklagt tegen 
de bloedwraak vervallen verklaard, indien daarvan niet 
"bis zum nachsten AUthing" (regtsdag) wordt gebruik 
gemaakt*, terwijl de Grauffans yblïï IJsland* ook nog 
op eeu/ andere pljfets aan de uitoefening der weêr- 
wraak ' een bepaalden termijn verbinden. 

In de lex Burg. LXXIX , § 6 * wordt op grond , 
dat van wege de wet moet worden voorzien in alles 
wat op de rust van een ieder betrekking heeft veror- 
dend, dat geen onderzoek meer mogt worden aanhan- 
gig gemaakt, over welke zeuik dan ook "quae in tra 
XXX annos non fuerit definita 0." Achtereenvolgens 
vermelden wij de verjaring der klagt op drie verschil- 



^ Matthaeüs, Comm. de Criminibns, £d. qaarta, pag. 348. 

' De BOSCH KEHFES, t. a. p, 

3 Qui plaga afïicitnr, sese ulciscendi facultatem habeat ad comitia 
illa generalia nsqae, ubi de vulneribus suis plagave illata actionem 
institaere tenetqr. 

* Geib, p. 139. Heinze, p. 598, N«. 13. Vgl. Gbadoans of 
Qbaoas, II, p. 147. Tria haecce dicta caede vindicare fas est. Ilaec 
convicia, caede ulciscendi ius tamdia patet, qaamdiu foeminas stu- 
pratas, caede commissa, vindicare Heet, ad prozima comitia generalia 
utrnmque. 

^ Bebneb, pag. 316, noot 1. 

* Zoo behelsde een decreet van Childebert, uitgevaardigd omstreeks 
595, volgens bbbnek p. 316, noot 1 te vinden bij oeobg)sgh p. 474, 
III, de bepaling dat elke aanklagt door de lex tricennaria zou zijn 
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lende gronden. In de Graugans van IJsland heeft 
de verjaring plaats, wanneer men de klagt op den 
eerstvolgenden regtsdag nog niet heeft ingesteld; 
hier doet zich dus de wenschelykheid gelden dat de 
regtszaken aan een spoedig onderzoek worden onder- 
worpen. 

In Sachsenspiegel III, 31, 3 * wordt er op gewezen 
dat ingeval iemand een ander gevangen houdt, zonder 
hem evenwel iets te ontnemen of hem verwondt of 
slaat zonder dat daarvan, hetzij dood, hetzij verlamming 
het gevolg is , de mishandelde binnen den tijd van 
eenjaar de aanklagt moet indienen waartoe, mogthij 
dit hebben verzuimd en hij na verloop van dat jaar 
gestorven zijn, aan zijn erfgenamen 'het regt wordt 
ontzegd. Er werd, zooals de glosse vermeldt (en dit 
diene ter verklaring dezer bepaling) van de fictie uit- 
gegaan, dat de beleedigde omdat hij , na het ondergaan 
der mishandeling nog een jaar had geleefd en gedu- 
rende dien tijd niet tot een vervolging was overgegaan, 
het- hem aangedane onregt vergeven had. 



nitgesloten, praeter id, qnod in alia regna hucnsqne detinnit. Misschien 
hebben wij hier aan de onverjaarbare aanklagten der Romeinen te 
denken. 

* "Sve den anderen veit unde ime nicht ne nimt, oder ine wundet 
oder sleit ane dotslach unde ane lemesle, sinen erven ne heret he dar 
nmme nicht to antwerdene, of he slarft na der jartale; jene ne hebbe 
vor gerichte der klage begnnt, er he stürve." Het Stadtrecht van 
Nördling'en, nit den aanvang van de 14® eenw, bepaalt in § 11, 
"Damah ist reht, daz der amman div vrevel sol erchlagen nnd sol 
sie innemen inner halbe jars vrist; tut er dez niht, so soT man von 
in ledig sin.** Het Brünner Schepenenboek , ü, 53, stelt voor dood- 
slag en (ligchamelijke) verwonding termijnen van 3 weken en 3 
dagen vast, gedurende welke het aan de beleedigde party werdvrQge» 
laten de aanklagt in te stellen. 

5* 



/ 
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In de lex Wisigothorum * treedt de wenschelijkheid 
van een grootere tijdruimte, welke de beleediger tot 
het instellen zijner vordering zou kunnen behoeven, 
nadrukkelijk op den voorgrond — en wordt de ver- 
jaring der klagt als van zeer algemeene strekking, op 
'romeinschregtelijke grondslagen teruggebragt 

In het aangehaalde uit den Sachsenspiegel wordt 
de verjaring gegron^ op het afzien van de vervolging 
van de zijde van hem , die de aanklagt zoude hebben 
kunnen instellen, waarbij wordt ondersteld dat deze 
laatste het door hem ondervonden onregt aan zijn 
beleediger heeft vergeven. 

In Zwitserland hing de vraag betreffende de verja- 
ring ten eenemale van de zwaarte van het misdrijf 
af. De zoogenaamde "Malefizsachen" waren onver- 
jaarbaar K In overeenstemming hiermede sloot keizer 
Adolph 3 voor zeker misdrijf (vrouwenschennis) de 



' Deze lex X, 2, § 3 bepaalde dat soowel op privaatregteiyke — , 
als op strafregtelijke zaken, welke "intra XXX annos definitae non 
faerint** op geenerlei wijze mogt worden teruggekomen. Ja zelfs werd 
hij, die na dien termijn een aanklagt zon willen instellen, met de 
boete van een "libra anri** bedreigd. Ook in het Jutlandtche roetboek 
wordt van de verjaring melding gemaakt. 

* Die Malefizsachen sollen von einer hohen Obrigkeit zn jeder Zeit 
abgestraft werden nnd "niemahlen verscheinen.*" 

3 Placit. a 1293 (pebtz, Monum. IV, p. 460). Nos Adolfns Dei 
gratia Bomanorum rex semper augustus , ad universórum sacri Bomani 
imperii fidelinm noticiam cupimus pervenire. QwkI nobis sedentibus pro 
tribunali apud Gruensvelt.... querebatur in figura iudicii coram nobis, 
si aliqna muiier ab aliquo vi oppressa, manifesta oppressionis signa 
pretenderet cum lugubribus clamoribus, super hoc licet querulosa iudi- 
cium requireret, verumtamen non haberet, et lapsu temporis taceret 
qnum etiam iudicis haberet copiam, utrum eius taciturnitas et temporis 
lapsus sibi praeiudicarent in tantum, ut 'de cetero ad suam querelam^ 
de oppressione coram suo indice non deberet admitti? Super hac 
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verjaring uit en hief in datzelfde placitum uitdrukkelijk 
elk daartegen strijdig locaalrégt op. Uit het aantal 
vermelde plaatsen, die op verre na niet de eenige zijn, 
kan blijken dat de behoefte aan verjaring deze als een 
in het regtsgevoel doorgedrongen beginsel doet kennen, 
maar tevens missen wij de eenstemmigheid waaraan zicli 
die behoefte ontleent. De grond der verjaring is bij het 
eene volk van verschillenden aard dan bij het andere, 
en verscheidenheid van zienswijzen aan de onder- 
scheidene tijden ontleend, laat haar kenmerkenden 
invloed gelden. 

Zooals wy zagen was tot dusverre in geen enkele 
wetgeving of op zich zelf staande wet het begrip van 
de verjaring der straf doorgedrongen. Ook is het ons niet 
bekend dat één der schrijvers vóór de 17*^* eeuw van 
deze gewag maakt. Toch neemt hélte, zooals wij (pag. 54 
'proefschrift) zagen, aan, dat bij de Bomeinen reeds 
de verjaring der straf in toepassing was, hoewel daar- 
omtrent in de wetten geen bepaling voorkwam. Tevens 
verzekert hij, dat zoowel in de oude Fransche als in 
de Romeinsche jurisprudentie de 30-jarige verjaring 
de straf deed vervallen. Blijft hij nu in gebreke 
ten opzigte der Romeinsche jurisprudentie bronnen 
aan de hand te doen , hij deelt evenwel een uittreksel 
van een arrest van het Parlement van Parys van den 



au tem proposita qnestione. .. . a curie nostre proceribns eztitit fina- 
liter diffinitam et ab astantibus approbatnm, quod mnlier v\ oppressa 
temporis lapsn yiginti, triginta, quadraginta, quinquaginta, vel sezaginta 
annoram nollatenus impeditnr, qnin iniariam sae oppressionis coram 
suo indice valeat exercere. Et in eadem sententia coram nobis extitit 
adiectnm, quod nnlla eonstitntio mnnicipalis, yel civinm ordinacio, sea 
eorun diflfinicio, in casu saperius expresso regali sententie poterit aU- 
qnale preiudiciom generare. 
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29»««» April 1642 mede, waaruit blijkt (Tomé 8»^°»« p. 598) 
dat de verjaring der straf deRtgds niet onbekend was. 
^^Qae^ si après Ia sentence de condamnation par con* 
tnmace, exécntée par effigie, Ie condamné s^absente 
et reste en liberté pendant trente ans. Ia prescription 
contre, la peine lai est acqnise, et il ne peut plns 
être poursuivi dans sa personne." Voorts komen in 
den Nowoeau Commentaire mr rordonnance criminelle 
du moi& d*Aaüt 1670 * op pag. XXIX de volgende 
woorden voor "Quand la condamnation è été pro- 
noncée par un jagement dii&nitiy, alors la peine ne 
se préscrit que par trente ans k compter dn jour de 
la sentence ou Arrêt rendn, pourvu que Ie Jugement, 
s^il est rendu par contumace, ait été exécuté par effigie 
conformément k l'article 16 du Titre XVII de Tordon- 
nance de 1670." Hiermee in overeenstemming wordt 
door den Conseiller d'Etat Rêal ' in het Exposé des 
motifs (art. 600 — 643) verklaard, dat de verjaring der 
straf reeds bekend was voor hare opneming in den Code 
van 1791 •. Tevens wijst Réal op het verschil van tijd 
in sommige gevallen voor de veqaring der straf 
benoodigd, wanneer nl. op de aanklagt een veroordee- 
ling zonder tenuitvoerlegging van het vonnis gevolgd 
was, aJs wanneer de termijn van dertig' jaren gevor- 
derd werd. Aïles hing hier dus, wat den tjjd betreft, 
af van de beantwoording der vraag of er ten aanzien 
van het misdrijf een vonnis was uitgesproken dan wel 



^ ABEoa, p. 42. 

' Abegg, Pag. 41, noot 46. 

3 Toch schrift oarraka pag. 399: "Mais ponr la prescription de la 
peine^ on ne trowce imotme dupotUion particuliere , pas même dans 
la CaroKne/' 
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of dit niet had plaats gehad. Maar in de meeste 
andere gevallen gold, zoowel voor de verjaring der mis- 
drgven als voor die der straffen een termijn van twintig 
jaren. Deze nu is, naar wij meenen, de eenige plaats, 
waarin men vóór den Code van 1791 van de "verja- 
ring der straf" vindt melding gemaakt. Tegen de 
algemeene neiging om aan de verjaring, bij wege van 
de wet, burgerregt toe te kennen, verzetten zich bepa- 
lingen als die van Baden-Durlach 1622 Landr. VII, 
75 , 3 1 waarbij de verjaring (natuurlijk hebben wfi 
hier uitsluitend aan de verjaring der cumklagt te den- 
ken) eenvoudig opgeheven wordt, terwijl onverschillig 
welke tusschentijd er van het begaan van het misdrgf 
tot de ontdekking daarvan ook moge verloopen zijn, 
in gelijken zin wordt beslist door het Oostenryksche 
Wetboek van 1787 § 183 *. Vrij wat milder van 
toepassing was de aan dat wetboek voorafgegane Con- 
stüutio Theresiana geweest, hoewel daarbij nog vele 
Inisdrijven van de verjaring waren uitgesloten 8. 



> Jedoch wollen Wir, dasz die in Hechten feordnets PrSscription 
und Vetyahrung (uit de gecarsiyeerde woorden blijkt het bestaan der 
verjaring) der begangenen Miszhandlangen keinem Yerbrechenden und 
Miszhandler hinfüro zn gntem kommen, sondern in Unsern Fürsten- 
thnm und Landen hiemit aïlerdings aufgehoben seyn solle.** 

2 Gegen Yerbrechen and Straf barkeit soU künftig keine Veij&hmng 
statt finden: und ist der Verbrecher nach dem Gesetze zn bebandeln, 
fooi immer f&r eine Zwisohenzeit vdn dem begangenen Verhreehen 
bis 7mr JSntdeeJiung desselben verflossen sein mag, 

' Art. 16 y § 9. "Es sind aber einige hohe Yerbrechen insonder- 
heit ansgenommen, bei welchen einige Yerjahmng nicht statt haben 
solle: l) Gransame, bedachtliche Gotteslasterungen, 2) das Laster 
einer beleidigt-weltlichen Majestat, 3) Landesveïtatherey, darnnter anch 
die bestellte Mord- nnd Traidbrenner, wie anch solche Falsarii oder 
falsch-Bogehere begrifien sind, welche dem Land oder Obrigkeit, wIq 



In het AUgewL haandreckt tso Praissen, Th. 11, 
Ttt 20, i 63, wordt Tan de TCTJaring Tolstrekt geen 
mdding gemaakt, opdat niet, sooala het in een lescript 
Tan 26 Febr. 1798 heet, in een boek', hetwelk bestemd 
was onder de oogen van het volk te komen, de hoop 
op straffeloosheid zon worden aangewakkerd door 
de nitdmkkelgke vermelding en uiteenzetting daar- 
van. Immers daardoor zon de a&chrik inboeze- 
mende werking der strafwetten slechts knnnen worden 
verzwakt 

§ 63 van bovengenoemd Landr^ aldns luidende: 
"Ist der Verbrecher verborgen geblieben, hat aber 
seit mehreren Jahren nberzengende Beweise einer 
gründlichen Bessemng gegeben und den Schaden voll- 
standig ersetzt, so kann eranf BegnadigungAnspmch 
machen," stelde toch voor de verjaring een aanspraak 
op b^enadiging in de plaats, die hem ten deel zon 
vallen, welke verborgen gebleven was, maar sinds 
meerdere jaren (overtuigende) bewezen eener grondige 
verbetering gegeven en die bovendien de schade vol- 
komen had vergoed. Men voelt dat een der voor- 
waarden van deze aanspraak op begenadigiDg nl. het 
verborgen blijven van den misdadiger in gansch anderen 
zin had moeten luiden , b. v. : "welke vele jaren ver- 
borgen bleef, maar na verloop van zekeren tijd wordt . 



die Torige, einen groszen Schaden znfagen, 4) Die bestellte Mordtbat, 
5.) Eine försetzlich- and bedachte Mordthat , S) Yater-, Matter-, Kinder-, 
Brader-, Schwester-, Herm- oder Fraaenmord, wie aoch jener Mord, 
fo aas Rach oder Feindschaft an fremden onschaldigen Eindern be- 
gangcn wird, 7) FaUcher (jebart Unterlegong, 8) Nothzwang in aof- 
oder absteigender Linfe, 9) die stamme oder sodomitische Sünd wider 
die Natnr, 10) die falsche Münzer, U) welche Christen denen Turken 
oder Jaden verkaaffen. 
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ontdekt." Want het verborgen blijven sluit de moge- 
lijkheid om bewijzen waarvan dan ook, dus tevens 
van een grondige verbetering te geven , zeker uit. Hoe 
kan ér oordeel geveld worden over daden die in een 
diepen sluier gehuld blijven? Wat voorts de afschrik 
inboezemende werking der strafwetten betreft, het 
zou wel wat ver gezocht zijn om, op grond van die 
uitdrukking, voorkomende in een ministerieel rescript, 
aan te nemen dat in Prui^sen destijds het strafrégt 
op het beginsel der afschrikking berustte en dat 
daardoor de niet opneming van de verjaring kan worden 
geregtvaardigd. Te regt merkt abbgg * dan ook pp dat 
in betrekking tot hem, "der das Verbrechen bereits 
begangen hat, die abschreckende Wirkung zu spat 
kommt." 

De Code van 1791 waarborgde de toepassing der 
verjaring tegen elke klagt en op elke straf en dit 
beginsel is van lieverlede door verreweg de meeste 
wetgevingen, ook door de onze, overgenomen. Het 
voorbeeld van evengenoemden Code werd evenzeer ge- 
huldigd door den Code cTInstruciion Criminelle. De 
bespreking der bepalingen van de wetgevingen welke 
van die tijden tot onze dagen op elkander gevolgd 
zijn, lag buiten ons bestek. Bovendien zijn omtrent 
de eene zoowel als de andere belangrijke bijdragen in 
het licht gegeven. Het door ons tot dusver behan- 
delde, vonden wij meer aangehaald, dan wel bekend of 
uitgewerkt en daarom meenden wij te eerder tot een 
verzameling daarvan in een geheel te kunnen overgaan. 



> Pag. 14, noot 18. 



HOOFDSTUK IV. 



ONDERZOEK KAAR DEN REOTSGROND DER VERJARINO. 

§ 1- 

De grond der straf. 

Alvorens tot een beschouwing over den regtsgrond 
van de hedendaag^che verjaring over te gaan , hebben 
wij gemeend in een beknopte ontwikkeling van de 
grondbeginselen, waarop de straf berust, te moeten 
treden. Want ligt er bij den eersten blik geen tegen- 
strijdigheid in de gedachte dat de staat begint met 
straf te bedreigen en eindigt om die straf, in sommige 
gevallen, niet toe te passen? Waarop berust de straf? 
Niet op het begrip der persoonlyke wraak, hetwelk 
tot een lang verleden tijdperk behoort , maar niettemin 
zich als historisch beginsel bij de eerste volkeren 
openbaart Zoolang de individuen zich nog niet tot 
een staat hadden vereenigd, kan men zich over dien 
zucht om zijn eigen regter te wezen, niet verwon- 
deren. Niet op het begrip der goddel^ke wraak, het- 
welk, van theocratischen oorsprong, de kerk een hoogst 
gevaarlijke oppermagt in den staat deed verkrijgen. 
De priesters werden in de plaats gesteld van het 
individu, hetwelk zich voorheen wreken kon, derhalve 
thans traden zij als de wrekers van het geschonden 
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regt^ op. Niet op het begrip der maatsckappelyke 
wraak, uitgaande van de beleedigde maatschappij, 
hetwelk zijn ontstaan dankt aan een meer ontwikkelde 
organisatie van den staat, die zich allengs van gees- 
telijke inmenging ontdoet. In welke dezer perioden 
men ook de straf trachte te verklaren, steeds doet 
zich het vermeende regt om zich te wreken, gelden *. 
Slechts ten aanzien van de vraag wie de wraak moest 
uitoefenen en in wiens naam dit geschieden moet, 
openbaart zich verschil van gevoelen. Maar er moet 
een meer zedelijke en met het regt overeenkomende 
grond zijn aan te wijzen. Een juridisch grondbeginsel 
moest noodzakelijk deze historische beschouwingen 
vervangen. Vele theoriën werden vooral in onze eeuw 
ter handhaving van het regt der straf uiteengezet. 
Deze, aangenomen al dat dit mogelijk ware, hier alle 
te bespreken zou ons bestek overschrijden, maar 
daarenboven onnoodig zijn, omdat ze reeds uitvoerig 
zijn uiteengezet door de schrijvers, welke uitsluitend 
over deze materie hebben gehandeld. Bij ééne daarvan 
echter, wenschen wij naar aanleiding van de beschou- 
wingen welke wij in § 2, sub litt. ^, van ons proef- 
schrift zullen ontwikkelen, even stil te staan. 

De overigens zeer bekende zienswijze welke aldaar 
wordt medegedeeld, voorgestaan door de zoogenaamde 
eclectische school, is in Frankrijk zeer diep doorge- 
drongen. Het maatschdppelyk nut vereenigt zich met 
de absolute geregtigheid om den grond der straf te 
verklaren.» Beide factoren vormen alzoo de theorie 
der straf. Het kan wel niet noodig worden geacht 
deze theorie hier afzonderlijk in het breede te bespreken 

' CABftARA, § 592 en vv. 



éfX •«*: 'W^jPS'j^^r^PSL. ^«L "tMHtATA jg»g'..'rTe^«l BBL TXT 

yi,'^tik ^f^fnnesr^ cTitlectd. Z3 kan dss ^-ecis wr-cden 

7/^0^ yzffif^^Afx isKT^x* heeft g?x€gdy iaet concxcte 
n9ialt»t uit raa de henkeah,^ ontstaan d>:ir de tct- 
^4e;vl^£;&^ tiUBeKbai de aanspraken rwxtspndxokle mt 
h^ regt deti beleedigden en die, velke zich ccüeenen 
aan Ik^ r^ des bdeedigers; zg ^de idadere ger^- 
ti^AM) \ptKt2aXj omdat de piacdsche toepassing ¥an 
bet rts^ en ran zgn belumd nadmkkelgk eisdien dat 
men op gewoelige wgze kwaad oplegt aan hem, die 
kwaad heeft gepleegd. Het is dos een zedd^ktj 
fnaatêchappel^ke noodzakd^khady de fiM^to te zeUder 
tgd^ die de basis van de wettelijke stzaf vormt Deze 
grondt zieh op een eenheids-, niet op een eclectisch 
Ijeginneh De grond is niet aan eea ger^^igbeid ont- 
leend^ welke niet Tan deze wereld is en ook niet 
ongeschikt om door zich zelf de maat van de toe- 
passing der straf aan te geven. Het is niet noodig 
dat wg ons bniten het gebied van het r^ b^;even 
om dat regt te doen gelden, hetwelk in den even 
toespreken zin van een algemeen, historisch en relatief 
karakter is — niet noodig dat wg een willekeurig en 



^ 1m CMNMxions di Kapoli e il progetto di Codice penale itafiano» 
In de Aniiali della Oiariipnidenza Italiana, vol III, partie S^^me. 



in zich zelf veranderlijk beginsel aannemen, nl. het 
nuty om tot maatstaf van de straf te doen strekken. 
De grondslag van de straf is niet onüeend aan het 
maatschappelijk belang of ntd^ hetwelk een niet dui- 
delijk uiteengezet begrip en ook te wijd van strek- 
king en te materieel is^ maar wel aan de nood- 
zakelijkheid om het regt te beschermen. Neemt 
men deze zienswijze aan, dan vereenigt men geen 
theoriën van verschillende scholen : de noodzakelijkheid 
van de verdediging van het regt geeft te gelijker tijd 
den grond en de grens van de straf aan; de theorie 
door de meeste Fransche schrijvers gevolgd, legt het 
nut tot taak op om aan de nog wel aisolute geregtig- 
heid paal en perk te stellen. Men hield het er voor 
dat de geregtigheid in absoluten zin en het maat- 
schappelijk nut als gronden der straf met elkander 
in vereeniging te brengen waren. Maar een soort- 
gelijk verband is een hersenschim. De even genoemde 
schrijver merkt dan ook teregt op, dat, moge al de 
vrijheid van mijn naasten de grens aangeven van mijn 
vrijheid, déze grens daarom nog niet als grond daar- 
van kan worden aangenomen. De vrijheid des menschen 
moet uit een veel hooger beginsel verklaard worden — 
van een subjectief standpunt uit dat der menschelijke 
gelijkheid, van een objectief uit dat der wereld- 
orde. Deze beschouwing bevat, naar wij meenen, het 
grondbeginsel waarnaar men zoekt. Zij , die de gereg- 
tigheid in zich zelf als uitgangspunt hunner redene- 
ringen aannemen, blijven in gebreke om aan te toonen 
hoe door het maatschappelijk nut de facto , deze gereg- 
tigheid kan worden beperkt. Zij zijn te ver afgedwaald, 
dan dat zij rekening konden houden met de werke- 
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en te wederleggen. Van absolute geregtigheid kan hier 
op aarde geen sprake zijn, dit volgt reeds implicUe 
uit het bestaan van misdrijven en van straffen. Een 
geregtigheid , die haar bestaan grondt naar verhouding 
van het reeds bestaande kwaad , is geen absolute gereg- 
tigheid. De geregtigheid heeft noodwendig een positief 
resultaat op het oog , aan een of andere maatschap- 
pelijke voorwaarde ontleend. Zij kan dus slechts worden 
beschouwd als een relatieve geregtigheid. Deze maakt, 
zooals professor brusa * heeft gezegd , het concrete 
resultaat uit 'van de berekening ontstaan door de ver- 
gelijking tusschen de aanspraken voortspruitende uit 
het regt des beleedigden en die , welke zich ontleenen 
aan het regt des beleedigers; zg (de relatieve gereg- 
tigheid) bestaat, omdat de practische toepassing van 
het regt en van zijn behoud nadrukkelijk eischen dat 
men op gevoelige wijze kwaad oplegt aan hem, die 
kwaad heeft gepleegd. Het is dus een zedelijke ^ 
mcuxtschappelyke noodzakelykheidy de facto te zelfder 
tijd, die de basis van de wettelijke straf vormt. Deze 
grondt zich op een eenheids-, niet op een eclectisch 
beginsel. De grond is niet aan een geregtigheid ont- 
leend, welke niet van deze wereld is en ook niet 
ongeschikt om door zich zelf de maat van de toe- 
passing der straf aan te geven. Het is niet noodig 
dat wij ons buiten het gebied van het regt begeven 
om dat regt te doen gelden, hetwelk in den even 
besproken zin van een algemeen , historisch en relatief 
karalcter is — niet noodig dat wg een willekeurig en 



1 La Gassazione di Napoli e il progetto di Codice penale itatiano» 
in de Annali della Oiarispradenza Italiana, vol III, partie Sfème. 



in zich zelf veranderlijk beginsel aannemen, nl. het 
nuty om tot maatstaf van de straf te doen strekken. 
De grondslag van de straf is niet onl^end aan het 
nuiatschappelyk belang of md^ hetwelk een niet dui- 
delijk uiteengezet begrip en ook te wijd van strek- 
king en te materieel is^ maar wel aan de rtood- 
zakelijkheid om het regt te beschermen. Neemt 
men deze zienswijze aan, dan vereenigt men geen 
theoriën van verschillende scholen : de noodzakelijkheid 
van de verdediging van het regt geeft te gelijker tijd 
den grond en de grens van de straf aan; de theorie 
door de meeste Fransche schrijvers gevolgd, legt het 
nut tot taak op om aan de nog wel absolute geregtig- 
heid paal en perk te stellen. Men hield het er voor 
dat de geregtigheid in absoluten zin en het maat- 
schappelijk nut als gronden der straf met elkander 
in vereeniging te brengen waren. Maar een soort- 
gelijk verband is een hersenschim. De even genoemde 
schryver merkt dan ook teregt op, dat, moge al de 
vrijheid van mijn naasten de grens aangeven van mijn 
vrijheid, déze grens daarom nog niet als grond daar- 
van kan worden aangenomen. De vrijheid des menschen 
moet uit een veel hooger beginsel verklaard worden — 
van een subjectief standpunt uit dat der menschelijke 
gelijkheid, van een objectief uit dat der wereld- 
orde. Deze beschouwing bevat, naar wij meenen, het 
grondbeginsel waarnaar men zoekt. Zij , die de gereg- 
tigheid in zich zelf als uitgangspunt hunner redene- 
ringen aannemen , blijven in gebreke om aan te toonen 
hoe door het maatschappelijk n\xt de facto ^ deze gereg- 
tigheid kan worden beperkt. Zij zijn te ver afgedwaald, 
dan dat zij rekening konden houden met de werke- 
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In de lex Wisigothorum * treedt de wenschelijkheid 
van een grootere tijdruimte, welkp de beleediger tot 
het instellen zijner vordering zou kunnen behoeven, 
nadrukkelijk op den voorgrond — en wordt de ver- 
jaring der klagt als van zeer algömeene strekking, op 
'romeinschregtelijke grondslagen teruggebragt. 

In het aangehaalde uit den Sachsenapiegel wordt 
de verjaring gegrond op het afzien van de vervolging 
van de zijde van hem , die de aanklagt zoude hebben 
kunnen instellen, waarbij wordt ondersteld dat deze 
laatste het door hem ondervonden onregt aan zijn 
beleediger heeft vergeven. 

In Zwitserland hing de vraag betreffende de verja- 
ring ten eenemale van de zwaarte van het misdrijf 
af. De zoogenaamde "Malefizsachen" waren onver- 
jaarbaar *. In overeenstemming hiermede sloot keizer 
Adolph 8 voor zeker misdrijf (vrouwenschennis) de 



' Deze lex X, 2, § 3 bepaalde dat zoowel op privaatregteiyke — , 
als op strafregtelijke zaken, welke "intra XXX annos definitae non 
fuerint'* op geenerlei wijze mogt worden teruggekomen. Ja zelfs werd 
hij, die na dien termijn een aanklagt zon willen instellen, met de 
boete van een "libra auri" bedreigd. Ook in het Jutlandsclie wetboek 
wordt van de verjaring melding gemaakt. 

' Die Malefizsachen sollen von einer hohen Obrigkeit zu jeder Zeit 
abgestraft werden nnd ''niemahlen verscheinen." 

3 Placit. a 1293 (pertz, Monum. IV, p. 460). Nos Adolftis Dei 
gratia Eomanorum rex semper augustus, ad uuiversörum sacri Bomani 
imperii fidelium noticiam cupimus pervenlre. Qur>d nobis sedentibus pro 
tribunali apud Gruensvelt.. .. querebatur in figura iudicii coram nobis, 
si aliqua muiier ab aliquo vi oppressa, manifesta oppressionis signa 
pretenderet cum lugubribus clamoribus, super hoc Ucet querulosa iudi- 
cium requireret, verumtamen non haberet, et lapsu temporis taceret 
quum etiam iudicis haberet copiam, utrum eius taciturnitas et temporis 
lapsus sibi praeiudicarent in tantum, ut 'de cetero ad suam querelam^ 
de oppressione coram suo iudice non deberet admitti? Super hac 
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verjaring uit en hief in datzelfde placitum uitdrukkelijk 
elk daartegen strijdig locaalrégt op. Uit het aantal 
vermelde plaatsen, die op verre na niet de eenige zijn, 
kan blijken dat de behoefte aan verjaring deze als een 
in het regtsgevoel doorgedrongen beginsel doet kennen, 
maar tevens missen wij de eenstemmigheid waaraan zicli 
die behoefte ontleent. De grond der verjaring is bij het 
eene volk van verschillenden aard dan bij het andere, 
en verscheidenheid van zienswijzen aan de onder- 
scheidene tijden ontleend, laat haar kenmerkenden 
invloed gelden. 

Zooals wy zagen was tot dusverre in geen enkele 
wetgeving of op zich zelf staande wet het begrip van 
de verjaring der straf doorgedrongen. Ook is het ons niet 
bekend dat één der schrijvers vóór de 17*** eeuw van 
deze gewag maakt. Toch neemt hélie, zooals wij (pag. 54 
'proefschrift) zagen, aan, délt bij de Romeinen reeds 
de verjaring der straf in toepassing was, hoewel daar- 
omtrent in de wetten geen bepaling voorkwam. Tevens 
verzekert hij, dat zoowel in de oude Fransche als in 
de Bomeinsche jurisprudentie de 30-jarige verjaring 
de straf deed vervallen. Blijft hij nu in gebreke 
ten opzigte der Romeinsche jurisprudentie bronnen 
aan de hand te doen , hij deelt evenwel een uittreksel 
van een arrest van het Parlement van Parijs van den 



au tem proposita qnestione... . a curie nostre proceribus eztitit fina- 
liter diffinitnm et ab astantibus approbatnm, quod mulier vi oppressa 
temporis lapsu vigiuti, triginta, guadraginta, quinqnaginta, vel sezaginta 
annornm nullatenus impeditnr, quin iniuriam sne oppressionis coram 
8U0 indice valeat exercere. Et in eadem sententia coram nobis extitit 
adiectum, quod nulla eonstitntio municipalis, yel civinm ordinacio, seu 
eornm diffinicio, in casu saperins expresso regali sententie poterit aU- 
qaale preiudiciam generare. 
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elke afVal Tan de gTondbeginaeleD, waarop de gecivi- 
liseerde maatschappg berust, ook ah een afVal van 
haar hoogsten ai meest onontbeerljken vorm moet 
worden aangemerkt, d. w. z. van den staat door die 
maatschappg ontstaan en in die maatschappij bestaande, 
200 moet ook de staat de ten nitvoerl^ging der straffen 
op zich nemen« Hg is de drager der algeme^ie regts- 
persoonlgkheid, hg moet daarvan ook de beschermer 
en de handhaver zgn. Als de onontbeerlgke vorm en 
de verantwoordelgke vertegenwoordiger d& mensche- 
Igke beschaving moet hg de schending, welke elke 
t^en die beschaving gerigte handeling doet ontstaan, 
door de straf onderdrukken. Het kan echter van prac- 
tisch belang en zelfs van overw^nend nut zijn om de 
dus door den staat vastgestelde straf niet ten uitvoer 
te brengen. Er kunnen zich namelgk gevallen voor- 
doen, die het inderdaad meer wenschelgk doen zgn 
om het regt niet toe te passen, gevallen, die 
ook dea wetgever het noodzakelijke doen inzien 
dat ze aan de spheren van het r^ worden onttrok- 
ken. Het ligt niet op onzen weg alle gevallen welke 
een dergdijke beschouwing wettigen, hier te bespre- 
ken; dat de verjaring echter onder deze behoort te 
worden opgenomen, hopen we in de volgende §§ 
van ons proefechrift aan te toonen. 

Want de staat doet vrijwiUig afstand van een 
regt, waarop hg te voren aanspraak maakte. Ver- 
schillend zijn de wijzen waardoor men dien vrijwilligen 
afetand van dat r^ door den staat heefl trachten te 
verklaren *. 

* De tegenstanders der Teijarmg sestih (do la legislatioa crimineUe, 
BmcI 1782), BEKTHAM (Théorie des peines, t. H, p. 390), ORtoDLER 
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§ 2. . 

Verschillende meeningen over den regtsgrond der verjaring, 

a. Sommigen hebben het traxïhten te doen door den 
angst af te schilderen door welken de misdadiger 
gekweld werd gedurende den tijd , welke vóór de ver- 
jaring in het leven trad, verloopen moest. Zij -hebben 
dien angst als surrogaat van de straf, die hij ontliep, 
aangemerkt. De vrees voor ontdekking, die zich van 
hem meester maakte, beschouwden zij als een boete- 
doening van de straf, die hij niet onderging. Zeer 
teregt merkt carrara * daartegen aan, dat deze 
beschouwing noch positief, noch in overeenkomst is 
met de beginselen. Zij toch grondt zich op een 
abstractie van philosophischen aard, op een vermoeden, 
dat onwaar kan blijken te zijn. Geen enkel juridische 
grond wordt door haar aangevoerd tenzij voor hen die 
de straf als een zedelijke boetedoening aanmerken. 



(Archiv des Criminalrechts 1836, p. 323) en anderen, ontkennen dat 
voor de strafregtelijke verjaring een juridieke grondslag te vinden is. 
De veijaring zelve schijnt hnn toe, in strijd te z^n met het karakter 
der straf, die een noodzakeiyk en onvermijdelijk gevolg van het misdrijf 
zou moeten zijn en gevaarlijk voor de maatschappelijke orde, daar het 
de hoop op straffeloosheid in de hand werkt en aanzet tot het plegen van 
andere misdrijven Men zon kunnen vragen of, indien de Staat de door 
hem zelv* strafbaar gestelde feiten na zeker tijdsverloop niet straft, hij 
zich dan niet aan zelfmoord schuldig maakt? Men zon dit kunnen 
aannemen, als men het beginsel vooropstelt, dat de strafregtelijke ver- 
jaring op gelijken grond moet worden verklaard als de privaatregte- 
lijke. Maar is het wel mogelijk om, wanneer de Staat een termijn 
stelt, na welken de straf vervalt, een anderen grond daarvoor aan te 
nemen, dan juist het belang van den Staat zei ven? 
» Pag. 398. 

6 
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Het begrip van de wet der zedelijkheid mag niet worden 
verward met dat van het strafregt. Daardoor wordt 
het laatste miskend en vervalscht. 

Het berouw van den misdadiger is niets anders dan 
een wensch, dien men koesteren kan als een gevolg 
van de boetedoening voor de straf. 

Maar elk onderzoek zoo dit met juistheid geschieden 
kon f zou een ander resultaat opleveren , velen zouden 
over het door hen gepleegde misdrijf berouw h^ben , 
maar niet weinigen daarentegen innerlijk den spot 
drijven zoowel meteen aanklagt, die hen niet getroffen 
als met een straf, die hen niet bereikt had. Want 
mag men wel aannemen dat deze angst of vrees zich 
van elk individu, en dan nog wel in gelijke mate, zal 
meester maken? Ook van een die gevoelloos is ofwel 
van een zoodanigen, die zich buiten het bereik der 
justitie gesteld hebbende, de wetenschap met zich* 
omdraagt dat de straf waarschijnlijk nooit aan hem 
zal worden ten uitvoer gelegd? * Kan ook do misda- 
diger, die alvorens de verjaring ten einde liep ter 
verantwoording geroepen wordt, niet een nog veel 
grooteren angst hebben uitgestaan dan hij tegen wien 
de aanklagt verjaarde en die zich dus buiten het bereik 
der justitie bevindt? Obtolan zou hiertegen met een 
bedenking voor den dag komen. Men weet dat het 
hem belagchelijk voorkomt om den anffst als een aan- 
nemelgke beweegreden te erkennen , bij misdrijven van 



^ In onze dagen znllen, by het bestaan der tractaten yan mtlere- 
ring tosschen de meeste landen gesloten, de zoo snel werkende mid- 
delen yan gemeenschap, er wel het hnnne toe bijdragen om aan een 
misdadiger het niterst moeilijk te maken zich aan de jastitie te ont- 
trekken, onmogeiyk geenszins. 
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ligteren aard. De voorstanders dezer beschouwing tocTi 
schijnen aitsluitend het oog te hebben gehad op mis- 
drijven van zwaren aard. Op die van ligteren aard^ 
op politie-overtredingen kan zij volstrekt niet van toe-^ 
passing worden verklaard. Hij * vraagt aan welke 
knagende folteringen en pijnigende onrust wel iemand 
ter prooi zal zijn, die zonder akte of wel in verboden 
tijd op de jagt is geweest? Het is gemakkelijk te 
begrijpen dat een dergelijke onderscheiding, niet een 
steekhoudende bedenking in zich bevat. Zelfs waar 
men te doen heeft met een onwilligen manslag, ten 
gevolge van culpa leviê door een teêrhartig n^nsch 
gepleegd , zal men niet kunnen zeggen dat dit misdqff 
van ligten aard, de grootste wroeging uitsluit Deze 
is geheel en al subjectief en onafhankelijk van het 
gepleegde feit. Door een altijd subjectieve voorstelling 
zal het objectieve regt van den staat , nl. de uitoefe- 
ning der straf nooit kunnen worden weggeredeneerd. 
b. De moeilijke, ja soms onmogelijke bewijsvoering, 
wordt door anderen, ter verklaring van het goed regt 
der verjaring, bijgebragt. 't Is waar dat zoolang de 
aanklagt niet heeft plaats gehad, al naarmate er lan- 
ger tijd nadat het misdrijf gepleegd werd verliep, de 



^ Eléments de Droit Péual, 3» Edit. Tomé 2. K\ 1853. Met bij- 
zondere voorliefde is overigens de beschouwing van hen, die in den 
angst een surrogaat yan de straf zien, uitgewerkt bij de Fransche 
schryyers. 'Teut-on en effet imaginer, disait m. bbal dans Texpos^ 
des motifis nn snpplice plus afireux que eette incertitude cruelle, 
qui ravit au criminel la sécnrité de chaque jour, Ie repos de 
chaque nuit! La glaive de la loi suspendne pendant viugt ans, sur 
la tête du coupable! Législateurs, ce supplice, plus crnel que la 
mort, nVt'il pas assez yengé Ie crime et légitimé la prescription ? 
Bertaüld, p. 356. ^ 

6* 
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bewijsvoering in den regel voor den beschuldiger te 
moeilijker worden zal. Evenzoo de verdediging voor 
den aangeklaagde ^ De beschuldiger zal daarom wel 
doen het onderzoek der zaak zooveel mogelijk te 
bespoedigen. Maar, moge ook door het verloop van 
den tijd de bewijsvoering ten aanzien van vele gevallen 
moeil^'k, ten aanzien van vele andere onmogelgk 
worden , het is toch verwerpelgk om op grond daarvan 
een vasten regel ten aanzien van alle gevallen te stellen, 
en zeker veiliger om elk concreet misdrijf te beoor- 
deelen, naar de bijzondere omstandigheden , waaronder 
het zich voordoet Een algemeenen regel te stellen 
die ten aanzien van het eene misdrijf waar, ten aan- 
zien van het andere onwaar zou blijken te zijn, ver- 
oordeelt zich zelf. En al onderscheidt men ook de 
moeilijkheden om het bew^s te leveren in verschillende 
rubrieken, voortspruitende, b. v. o. uit het tijdsverloop 



i Hi^UB, Tomé W^to» p. 600 vt. Beeds thomasius Diss. de prae- 
scripüone bigamiae § 4 by Hbinze, p. 600, noot 2 schreef dienaan- 
aangaande: principaliter praescriptio criminum est inventa ne propter 
sammam factoram incertitadinem ex temporis diutarnitate provenien- 
tem innocentes.. .. mdebita afBciantur poena aut beneficio defensionis 
priyeninr^ quod et ipsam post loognm temporis lapsum propter interi- 
turn probationnm maxime difficile redditnr. Ook ukterholzneb- 
BCHiBiCEB, p. 419 verdedigt den grond der moeiiyke en onmogelijke 
bewysYoering , omdat de onschuld, door een zoo laat ingesteld onder- 
zoek, gemakkelijk aan gevaar kan worden blootgesteld. Hy stelt het 
geval dat de aangeklaagde, omstandigheden die tot zijn verdediging 
zonden kunnen strekken, z^n alibi b. v., wegens gebrek aan getuigen, 
niet kan bybrengen «n vindt het "ganz in der Ordnnng, dasz man, 
wenn eine gewisse Zeit verstrichen ist, die Untersuchang gleich ein 
fftr allemal abschneidet, so dasz der Yersnch, ob das Verbrechen sich 
ausmitteln laszt oder nicht, gar nicht erst gemacht zu werden braucht." 
*t Gaat niet aan te onderstellen dat iets wat wel eens kan daarom ook 
altyd zal plaats hebben. 
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zelf; b. uit den aard van het misdrijf; c. uit kwade 
praktijken door den schuldige of door derden verrigt 
om de sporen te verduisteren of uit welke omstandig- 
heden dan ook , die zich ten aanzien van het gepleegde 
misdrijf zouden kunnen voordoen -^ moge dit al dan 
niet door een regtelijk onderzoek zijn achtervolgd, 
men geraakt, wat de bewijsvoering aangaat, altijd tot 
hetzelfde resultaat. Men houde nog wel in het oog 
dat hoewel de verjaring reeds voltooid is niet alleen 
het misdrijf zou kunnen bewezen worden, maar zelfs 
de aangeklaagde het misdrijf kan bekennen en niet- 
temin niet zal vervolgd worden *. 

Het is bovendien niet wenschelijk om in het strafr 
regtelijk proces de bewijsmiddelen door een bewijs- 
theorie aan de heerschappij van categorische regts- 
beginselen te onderwerpen. Volgens de hedendaagsche 
regtsopvatting is geen algemeen beginsel aan te nemen 
dat door de werking van den tijd op het gebied van het 
bewijs de gevolgen, die wij hierboven bespraken, zich 
in die mate zouden doen gelden , dat deze ten gunste 
der verjaring zouden kunnen worden aangevoerd. 

Men heeft opgemerkt dat zware misdrijven gemak- 
kelijker zullen te bewijzen zijn dan ligte, omdat de 
eerstgenoemde een dieperen en meer blijvenden indruk 
op de getuigen zullen achterlaten dan de andere, 
maar dit zal alleenlgk van de omstandigheden afhan- 
kelijk zijn. Deze toch zullen steeds verschillend 



^ w. T. TAN HAMELSYELD, Dii». Jar. loang. De praescriptione cri- 
mmum Lagd. Batav. 1793 (z.). Egreginm hnitu rei exemplnin enarrat 
LBTBEBüS Med. ad Pand. Spec. 515, Corol 1, Scil, sacerdotis septna- 
genarii, qui crimen nefandum, in prima juventate commissnm » fate- 
batar, et snppliciam anxie petebat. 
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van aard zgn. Ook zoa mea waar de gemakkelijker 
bewgsToering ten aanzien van ligte misdreven wordt 
aangenomen voor de verjaring van deze langere ter- 
mijnen moeten stellen, kortere daarentegen om die 
van ^waarderen aard te doen verjaren. Deze opvatting 
zou tot willekeur aanleiding geven. Men heeft be- 
wasrd * dat zij y die de verjaring verdedigen op grond 
der bezwaren , aan een bewijsvoering langen tijd na 
het plegen van het feit verbonden , ook ten aanzien 
van alle misdrijven een termyn van gelyken duur moe- 
ten aannemen. Maar door deze zienswijze te haldigen 
zou men onregt plegen. Overigens wordt het argu* 
ment der bewijsvoering slechts aangevoerd voor de 
verjaring der klagt, niet voor die der straf. Bij 
gebreke van een anderen grond ten gunste der ver- 
jaring der laatste, zou men het andermaal onregU 
vaardig kunnen vinden, om wel één deel nl. de actie 
en niet het geheel nl. de actie en de straf te doen 
verjaren. Wij zullen later de reden mededeelen, die 
ons de verjaring der straf doet aannemen. Laat ons 
van de onderstelling uitgaan dat de grond van de 
bewpvoering juist is ; waarom zou men dan den schul- 
dige niet straffen, wanneer de termijn van de ver- 
jaring verstreken zijnde, het onloochenbaar bewijs én 
van z\jn misdrijf én van zgn schuld kan worden 
bijgebragt? 

Overigens is de bewijsvoering niets anders dan een 
argument, ontleend aan de spheren van het formeele 
regt. Het komt er op aan, om hier een grond bij 
te brengen die in het materieële regt te huis behoort. 



* Dambach, Goltd. Arch. IX, p. 33. 
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waaronder öok de theorie der verjaring yalL De 
veqaring doet én de actie én de straf vervallen , twee 
begrippen wel is waar in het formeele regt al» be- 
staande ondersteld, maar die evenwel daaraan niet 
hnn oorsprong ontleenen. Is het logisch en, wat hier 
nog van grooter belang is, kan het wel regtvaardig 
worden genoemd, om aan het formeele regt de uit- 
eenzetting van het fondementeel beginsel van een 
theorie, die in het materieële regt behoort , te 
ontleenen ? 

Niet ten onregte « heeft men betoogd dat het een 
schrede op den weg van vooruitgang mag heeten, om 
het materieële regt te ontdoen van den invloed welke 
uit de leer van het bewijs voortspruit Die verande- 
ring moet uit de historische ontwikkeling van het 
regt worden verklaard. Men kan dit gadeslaan door 
te zien hoe de wettelijk vastgestelde en absolute re- 
gelen voor de bewpvoering vervangen zgn door de 
vrije en op rede gegronde overtuiging van den regter. 
Wanneer men de hedendaagsche bewijsvoering, welke 
het een' regter vrijlaat om zijn overtuiging te vesti- 
gen, naar aanleiding van de verschillende omstandig- 
heden waaronder elk concreet feit zich voordoet, met 
het in vroeger tijden gehuldigde systeem vergelijkt , 
dan wordt het begr^pelj^k hoe men er toe kwam om 
de leer der verjaring op de bewijsvoering te doen 
steunen. Toen toch werden de individueele gevoelens 
der regters aan dezelfde absolute regelen ter vaststel- 
ling van een of ander feit door middel van bewijs- 
voering onderworpen. Hun geweten was aan banden 



Bboobe, 60S, 604. 
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gelegd en han overtuiging moest wijken voor de 
regelen der bewflsvoering , welke door de wet met het 
hoogste gezag waren bekleed. Het absolute karakter, 
waardoor de bewijsvoering destijds was gekenmerkt, 
droeg er krachtig toe bij óm het denkbeeld dat de 
verjaring grondde op de moeilijkheid der bewgsvoe- 
ring, te doen ingang vinden. Dat systeem van 
bewijsvoering ging van de onderstelling uit dat de 
moeilijkheid of gemakkelijkheid om in de bewijs- 
voering te slagen voor alle misdrijven en in elke 
phase van het misdrijf geheel en al dezelfde zoude 
^zijn. Daartoe kwam men er gereedelijk toe om aan 
te nemen, dat de bewijsvoering een genoegzaam 
soliden en zekeren grondslag vormde voor een theorie 
die in het materieele regt behoort te worden opge- 
nomen. Maar, zooals wg reeds hebben gezegd, wordt 
tegenwoordig de bewijsvoering niet a priori door den 
wetgever geregeld, maar a posteriori wordt elk voor- 
komend geval aan het geweten, het verstand en de 
ervaring van den regter overgelaten. 

De invloed, welken de tijd op het bestaan en de 
waarde der bewijsmiddelen uitoefent is in alle opzigten 
gelijk aan dien welke zijn oorsprong ontleent aan het 
aanwezig zijn van gansch andere momenten, welke 
zich voor het verstrijken van de verjaring kunnen 
voordoen en toch evenzeer ook reeds bij den aanvang 
kunnen voorhanden zijn , b. v. bij storing van de geest- 
vermogens. Niet alleen na lang tijdsverloop maar 
zelfs reeds zeer spoedig kan het moeilijk zijn uit te 
maken of een misdrijf al dan niet toerekenbaar moet 
worden gesteld. En waar het afkeuring zou verdienen 
in het laatstgemelde geval de bewijsvoering van alge- 
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meene voorschriften afhankelijk te stellen, evenzoo 
is het verwerpelijk deze op de verjaring van toepassing 
te verklaren. Al moge het in abstracto vaak waar 
zijn dat een zeker resultaat niet wordt verkregen, 
wanneer het misdrijf langen tijd voorheen is volvoerd, 
toch wijst ABEGO er op dat er evenzeer gevallen zijn 
waarin bewijs ook zonder medewerking van den dader * 
mogelijk is en de omstandigheden een bewijs in per- 



^ Toch 18 het duidelijk dat dit argument, ten gunste van de theorie 
volgens welke de verjaring zich op de moeilijkheid der hewijsvoering 
grondt, zeer zwak is. Want op welke w^jze kan €e regter zich ver- 
zekeren tegen het gevaar aan het te loor gaan der hewijsmiddelen ver- 
bonden, (vooral denken wg hier aan de mondelinge getuigen-verkla- 
ringen) ten gevolge van een langer of korter tydsverloop? Om het 
aannemelijke in deze gedachte wel te begrijpen, dient men het gevaar 
in het oog te houden, waaraan de justitie gedurende het mondeling 
verhoor zal zijn blootgesteld. En daar zon men nog de mondelinge 
bewijsvoering door een schriftel\jke willen vervangen, vervat in een 
verklaring in perpetuam. Maar deze in de plaatsstelling zou het karak- 
ter van het openbaar mondeling verhoor, in niet geringe mate, mis- 
kennen. Want het gaat veel te ver om aan een regter de bovenmen- 
schelijke gave toe te kennen van alle persoonlijke bedoelingen, van 
alle feiten en omstandigheden aan schriftelijke bescheiden te onüeenen 
en deze in het proces te constateren. In het privaatregtel\jk proces 
kan er wel sprake zijn van een bewijsvoering, v(5dr dat de zaak die- 
nende is. Waar toch, in geval van oorlogstyd, een getuige onder de 
wapenen is opgeroepen, weet men dat er kans bestaat dat deze op 
het oorlogsveld sneuvelt. Dan is er geen bedenking tegen dat de regter 
hem in tegenwoordigheid van belanghebbende partijen verhoort. Deze 
hebben daarbij niets te verliezen, de justitie dien ten gevolge ook 
niet De mondelinge verklaring kan, in schrift vervat, ter bewijs- 
voering in perpetuam verstrekken. Geheel anders is de verhouding b\j 
het strafregteiyk proces waar de regter niet weet of er getuigen z|jn, of 
indien ze er al waren, z\j dan inlichtingen, nuttig voor de bewijsvoering 
zouden kunnen verstrekken. Nu deze achterwege blijven, zal de waarde 
der bewijsvoering door gissing en ontraadseling ontstaan, zeer gering 
z>ji>' ^ij gebreke van tegenspraak; van die tegenspraak voor *t minst 
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petaam rei memoriam ^ kunnen opleveren ^ zooc|at de 
dader later gegrepen, toch aan de hand é€t justitie 
zal kunnen worden overgeleverd. En waar volledig 
bewgs ontbreekt , strekt dit den beklaagde ten voor- 
deelej want op enkele vermoedens kan geen veroordeeling 
worden uitgesproken. Het argument der bewijsvoering 
kan als een verouderd en met het wezen van het 
systeem der veijaring strijdig b^ip veilig worden 
prijs gegeven •. 

e. Anderen weer meenen dat de verjaring haar ont- 
staan te dankeu heefb aan de gedachte , die echter niets 
meer dan een zwak vermoeden is , dat de misdadiger *, 
die in zeer langen tijd niet de zucht tot het plegen 
van nieuwe misdreven in zich voelde opwellen en na 
het ten uitvoer brengen van het (oude) misdrijf niet 
alleen niet in een ander verviel maar zich ook gedu- 
rende dien tijd onberispelgk gedroeg , zich verbeterd 
heeft. Neemt men de verbetering^ als doel der strofen 
de ^vermoede beterschap als ffrond der verjaring aan, 
dan zou het volkomen logisch zijn om het systeem 
van het Wurtembergsche strafwetboek b. v. over te 



die op de publieke teregtatting plaats heeft en die een bepaald gewigt 
am het moBdeling verhoor yerleent. In elk geval moet men niet uit 
bet oog verliezen, dat de verklaring van getuigen haar beslissende 
waarde eerst op de teregtzltting verkr^gt. 

1 Abbog, pag. '19, noot 1. 

' Toelichting tot het ontw. van een Wetboek van Stra&egt , 1875, p. 111. 
Ortolan, Éléments de droit pénal, pag. 318, w^st dan ook teregt 
op het onvoldoende van dezen grond» want de bew^sstukken kunnen 
in volkomen ongeschonden staat verkeeren, b.v. bij misdreven, die ten 
gevolge van processen-verbaal door de wet met bewijskracht syn ge- 
stempeld. En niettemin heeft ook in znlke gevallen de verjaring hnr 
gewonen loop. 

3 Pag. 25 vv., (proeftehrift.) 
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nemen en het voorregt der verjaring voor altijd te 
outhoudeif aan hem, die in het plegen van misdrijven 
volhardt Twee vragen liggen al aanstonds voor de 
hand. 1°. Moeten we onder de uitdrukking een ander 
Timdryf het woord misdryf in specie dan wel in genere 
opvatten? 2°. Moeten we, indien vóór de verjaring van 
het vroeger misdrijf door dezelfde persoon een ander 
misdrijf wordt verrigt , in een onderzoek treden of het 
laatste uit dezelfde beweegredenen als het eerste zijn 
oorsprong nam en zoo het antwoord op de door ons 
gestelde vraag ontkennend luiden mogt, de verbete- 
ring van den misdadiger aannemen? Eenigen zouden 
zich verbeterd hebben, anderen niet. En voor het 
overige, wie zal het bewijs leveren en hoedanig zal 
dit geschieden? Mag men op grond dat iemand, 
die onder de onmiddelijke werking van een hevi* 
gen toorn een doodslag heeft gepleegd, dezen als 
verbeterd beschouwen omdat hij zich niet weder dan 
dergelijk strafbaar feit schuldig maakte? Wie waar- 
borgt ons dat hij, indien zijn hartstogt wederom 
werd opgewekt, niet andermaal in een misdrijf van 
gelijken aard zou zijn vervallen? Bovendien blijft 
het steeds de vraag of de misdadiger niet gedu- 
rende den tot verjaring vereischten tijd, nieuwe mis- 
drijven heeft ten uitvoer gebragt. De omstandigheden 
kunnen ' er het hare toe hebben bijgedragen om deze 
verborgen te doen houden. En waar men al door^ het 
geheel achterwege blijven van nieuwe misdrijven de 
verbetering als volkomen zou beschouwen, waardoor 
dan het beginsel der straffeloosheid zou moeten worden 
verklaard, moet men dan ook niet waar de nieuwe 
misdrijven van geringer aard mogten zgn, tot de 
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gedeeltel^ke verbetering van den misdadiger beslui- 
ten en alzoo een minder zware straf opleggen? 
Neemt men voorts aan dat de verjaring op het 
beginsel der vermoede verbetering berust, dan 
zou wanneer gedurende den tijd, benoodigd om het 
eerste misdrijf als verjaard aan te merken, nieuwe 
misdrijven waren begaan , die eerst na afloop van dien 
tijd waren aan het licht gekomen de reeds ingetreden 
verjaring buiten werking moeten worden gesteld. Deze 
toch zou als een termijn onder opschortende voor- 
waarde moeten worden beschouwd. Want het tweede 
misdrijf, welke tijd er ook tusschen dit en het eerste 
mogt zijn verloopen, aou de meest afdoende veroor- 
deeling van de praesumtio emendatae vitae zijn. 

cL Als een andere grond, welke voor het goed regt 
der verjaring wordt in het midden gebragt, wordt op 
de steeds meer en meer verflauwende herinnering welke 
het misdrijf allengs achterlaat, gewezen. De sporen 
die zich eerst zoo duidelijk openbaarden , sterven lang- 
zamerhand uit. De tijd werpt een sluier over het 
gepleegde misdrijf. Wij dienen hier te onderscheiden 
of er omtrent zoodanig een misdrijf al dan niet een 
geregtelijk onderzoek heeft plaats gehad. Zoo ja dan 
zal, vooral wanneer 'dit door een veroordeeling is 
achtervolgd de herinnering aan het misdrijf niet zoo 
spoedig uit het geheugen zijn weggevaagd, als wan- 
neer men met een geval te doen heeft waarvan het 
de vraag blijft, of er wel aan een misdrijf moet wor- 
den gedacht en in elk geval de dader niet bekend 
is. Wij hebben hier vooral het oog op een feit, 
waarbij het twijfelachtig is of er aan moord of zelfmoord 
moet worden gedacht. 
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Weet men dat er een misdrijf gepleegd en welke 
persoon daarvan de dader is , dan bestaan er gegevens 
genoeg om de herinnering aan het feit levendig te 
houden. Er zal dan een veroordeeling bij verstek 
kunnen plaats hebben. Weet men dat echter niet, 
dan is het niet te ontkennen, dat het min verkiese- 
lijk kan worden genoemd om nog na vele jaren , mis- 
drijven die reeds vergeten waren, ja die aelfs taen en 
langen t0d nadat zy werden ten uitvoer gebragt niet 
ter openbare kennis kwamen, als uit het graf op te 
delven. Maar omdat een beschouwing als deze, bij 
de toepassing op elk concreet geval niet altijd tot 
hetzelfde resultaat zal voeren, kan zij niet als basis 
voor de verjaring in het algemeen gelden. De voor- 
standers dezer meening hechten zich te veel aan de 
stem der publieke opinie en hun zienswijze is van 
waarde ontbloot, ten aanzien van hen, die door het 
misdrijf meer direct waren getroffen. 

e. Anderen weer * wenschen als de daad tijdens het 
leven van een vroeger menschengeslacht is verrigt, 
althans reeds lang niet meer tot de tegenwoordige 
orde van zaken valt terug te brengen, zoowel het 
misdrijf als de gevolgen daarvan zien uitgewischt 
omdat het oordeel daarover door een gansch andere 
generatie zou worden geveld dan die, welke tijdens 
het plegen van het feit daarvan getuige was geweest 
Zij beweren dat waar het misdrijf reeds zoo langen 
tijd geleden werd ten uitvoer gebragt, daar ook geen 
sprake meer van een- beleedigde generatie zijn kan. 
Want het concrete stadium des regts verliest zijn be- 



* PuLVEBMACBEB, Qoltdaiiiiner*s Archiv, 1870; pag. 191. 



94 

staan met de generatie , aan welke het zich openbaart 
Neen zegt heinze * daartegen "door deze beschouwing 
worden eenige der belangrijkste karaktertrekken van 
het objectieve regt miskend, n1. zijn continuiteit en 
eigenschap als Verbindingsmittel der physischen Ge- 
nerationen. Das Recht erbt sich fort/' Men kan 
zich toch zoo besluit heinze ^^niet een misdrijf voor- 
stellen, zonder daarbij te denken aan een schending 
van het regt, hetwelk in geenerlei opzigt een wijzi- 
ging ondergaat door de verandering van individuen 
en geslachten." Wij meenen nog daaraan te moeten 
toevoegen, dat de verdedigers der even medegedeelde 
zienswijze een wettelijken tijdstermijn hadden behooren 
aan te wijzen voor alle soorten van misdrijven ; zullen 
wij twintig of vijf en twintig jaren (de gemiddelde 
duur van een generatie) moeten afwachten om de 
aanklagt tegen een eenvoudige politieovertreding , of 
tegen verwondingen enz. toe te staan? Dit is een 
willekeurige redenering. 

Het is waar dat de tijd op zich zelv' niet de kracht 
heeft om regten te doen ontstaan of, wel te vernie- 
tigen. In elk geval komt door den tijd het regt tot 
zgn doeL De voorname karaktertrek van de verjaring 
zoo zegt PESSINA * is niet het tijdsverloop alleen , maar 
wel dat men gedurende korter' of langeren tijd een 
of ander regt niet heeft uitgeoefend. In strafregt zoo» 
wel als in privaatregt is de niet-oefening van het regt 
het essentieele begrip der verjaring. Toch is het ver- 
schil in de natuur van deze beide deelen van het regt 



» Pag. 606. 

^ ElemeBti4i diritto p«Dalei vol II, Sec. ediz., pag.'136. 
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van opmerkeiijken aard. In het privaatregt is sprake 
van "vervreemdbare" regten die in het strafregt niet 
bestaan. De straf van het misdrijf heeft niets arbi- 
trairs — is niet in het minst onderworpen aan het 
goedvinden van het individu; zooals dit toch in het 
algemeen wel het geval is ten danzien van de ver- 
vreemdbare regten der individuen. De straf nu is een 
pligt voor den staat. Er is een grond aanwezig, die 
even goed ter verdediging van de verjaring der actie 
ais van die der straf kan worden bijgebracht ; hij be- 
staat juist hierin dat na een lang tijdsverloop, waar 
het misdrijf als onder een andere generatie plaats 
vond , de herinnering daaraan meer en meer zal verflau- 
wen, en de maatschappij zelve, (de generatie) geheel 
en al veranderd zal zijn, ten gevolge van de veran- 
dering der individuen uit welke zij is , samengesteld. 
Voorzeker moet de maatschappij tegen de negaties van 
het regt , welke den inhoud van het misdrijf uitmaken 
zich verzetten en moet dit doen door aan den schul- 
digen straf op te leggen, maar toch altijd voor zoo- 
verre het bedreven kwaad tot het publiek geweten is 
doorgedrongen. Op de menschelijke natuur zelf oefent 
de tijd zijn invloed uit — de vorige indrukken wor- 
den door nieuwe vervangen, zoodat de werkeloosheid 
van de autoriteit, welke zich over een zeker tijdsver- 
loop uitstrekt een verzwakkenden, ja vernietigenden 
invloed op het publiek zal te weeg brengen. En het 
is juist deze vernietigende kracht op de stem des 
volks, op het geweten der maatschappij, op het mis- 
drijf zelf, dat men niet alleen het regt der vervallen- 
verklaring van de strafactie maar ook dat van de 
straf zelf grondt. Van daar ook het verschil in de 
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tijdraimten . zelv'. Na eens wordt er een langer dan 
weer een korter tijdsverloop gevorderd. 

f. Sommigen op het voetspoor van cabpzovius * 
hebben beweerd, dat door de verjaring het misdrijf 
sself , en derhalve ook de gevolgen daarvan zonden 
ophouden te bestaan. CABPZOVias zegt: Praescriptio 
qnae non modo criminis poenam, sed et ipsam de- 
lictom, ae per conseqnens accosationem qnoqae tollit 
en iets verder ^ Hinc construo r^nlam , qnod per 
praescriptionem vicennalem delictnm extingnatnr , 
reusqne poena liberetor. Men moet hier onderscheiden. 
Cabpzovius en zijn aanhangers hebben gelijk , wanneer 
zij de verjaring zoo wel die der aanklagt als die der 
straf in een nitslnitend praktischen zin opvatten. 
Dan komen zij beide op hetzelfde neer. Dat is niet waar 
indien men het misdrijf op zich zelf beschouwt. Wat 
de verjaring te dezen aanzien betreft, zij heeft evenals 
de gratie meer het karakter van het afstand doen van 
een regt dan dat van het werkelijk opheffen daarvan. 
Het gedane onregt wordt nu niet als regt erkend "nam 
factum infectum fieri non potest." %Vant dat de 
daad, welke den inhoud van het misdrijf vormde in 
haar geheel blijft, al is ook haar gevolg vervallen, 
kan wel* niet worden betwijfeld. De tijd alleen roept 
de verjaring in het leven , door de verjaring wederom 
wordt de strafbaarheid van het misdrijf opgeheven. 
Het is anders wat de verjaring der aanklagt betreft. 

g. TissoT ' meent dat wanneer de vervolging van 

1 Practica nora imperialu Sazonica remm criminaliiim, 1646; Pars. 
UI, Quaest. 141, N«. 6. 

« Quaest. 141, »«>. 8. 

' Introduction philosophiqne k Tétude du droit pénal. Paris, 1874, 
pag. 262 vy. 
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een misdrijf langen tijd is uitgesteld , daaruit als ge- 
volgen kunnen worden afgeleid dat óf het misdrijf 
niet van emstigen aard is geweest, óf wel wanneer 
het tegendeel waar is , dat de justitie in haar pligt 
zoowel jegens de maatschappij als jegens den schul- 
digen zelv' is te kort geschoten. Zij toch had krachtig 
moeten optreden op het oogenblik toen de sporen van 
het misdrijf nog het best te onderscheiden, toen de 
bewijsmiddelen nog het talrijkst voorhanden , het meest 
afdoend en het gemakkelijkst te verkrijgen waren. 
Want al gaande weg kunnen de onderscheidende ken- 
merken van een feit verdwijnen of althans andere 
vormen aannemen; de getuigen kunnen sterven of ten 
minste de herinnering aan de voornaamste onderdeden 
kan bij hen verflauwen. Daardoor kunnen zoowel de 
verdediging als de beschuldiging worden geschaad. 
Maar aangezien de misdadiger ook niet, volgens de 
wet gehouden is, om vervolgingen tegen zich 2elv' 
uit te lokken ,* is het wenschelijk dat het voordeel 
spruitende uit vertragingen, die een onregtvaardig 
vonnis zouden kunnen ten gevolge hebben, hem ten 
goede kome. 

Men zou met regt de vraag kannen stellen, of de 
verjaring der strafactie wel een aanvang zou moeten 
nemen, alvorens het misdrijf bij de justitie was bekend. 
Immers er bestaan delicten die eerst langen tijd, na- 
dat ze volvoerd werden , nog in het duister verkeerden. 

Stel zoo vervolgt tissot dat na verloop van een 
zeker aantal jaren het misdrijf wordt opgespoord en 
bewezen. Is het dan regtvaardig en nuttig, kan het 
ten voorbeeld verstrekken dat de straffeloosheid alleen 
door den tijd is tot stand gekomen? Maar hier 2iet 

7 
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TissoT over het hoofd dat niet de t^dy maar de sttmt 
de actie opheft en na zekeren tijd die actie vervallen 
verklaart. Ten onregte wil hij voorts den loop der 
verjaring een aanvang doen nemen ^^met den dag op 
welken het misdrijf tér kennis van de justitie kwam." 
Hierdoor wordt de verjaring afhankelijk gesteld van 
omstandigheden , die met het misdrijf niets te maken 
hebben. Deze meening vindt dan ook in onze dagen 
weinig steun. Werd zij in de wetgevingen gehuldigd 
dan zou de strafactie * in vele gevallen van te laugen 
duur zijn en de wetgever met de eene hand terug- 
nemen hetgeen h^ met de andere gegeven had. Deze 
misvatting schijnt te zijn ontstaan ' door het over- 
brengen van den regtsregel "contra non valentem 
agere non currit praescriptio" in het strafregt uit het 
privaatregt, waar hij te huis behoort. De verjaring 
toch , in strafregtelijken zin , grondt zich niet alleen 
op het juridische begrip om de nalatigen te straffen 
maar gaat wel uit van een hooger beginsel nl. om 
het regt te beschermen. Het is een pligt van den 
staat om te straffen, voor de bijzondere belangen van 
het individu behoeft hij niet te waken. Verliest men 
dit belangrijke onderscheid uit het oog, dan is het te 
verklaren dat men de regelen van het privaatregt op 
het gebied van het strafregt overbrengende aan der- 
gelijke beschouwingen regt van bestaan kan toekennen. 
h. Ortolan * verwijst naar de door hem aangeno- 

^ Omtrent den aanvang yan den termijn der Teijaring van de straf, 
bestaat meer overeenstemming. Toch verdient art. 87 al. 1 , van het ont- 
werp van een Wetboek van Strafregt 1875, de voorkeur boven § 70 
van het Strafgesetzbnch fiir das Deutsche Beich. 

' Carraba, pag. 292. 

■ Éléments de droit pénal, N»^ 186 w. 



• 99 

men twee grondslagen waarop het strafregt berust nl. 
de geregtigheid in absolutèn zin (la justice absolue) 
en het nut hetwelk de maatschappij in de ten uitvoer- 
legging der strafwet ondervindt ^ Aan deze grond- 
slagen ontleent hij als gevolgen dat men bij de toe- 
passing der straffen nooit de maat der geregtigheid, 
noch die van het nut moet overschrijden. Door de 
werking van den tijd, welke de daad allengs uit- 
wischt en met de herinnering oók de behoefte 
aan het stellen van een voorbeeld doet verdwijnen 
wordt, omdat het maatschappelijk belang bij de straf 
heeft opgehouden te bestaan, de bevoegdheid om te 
straffen aan de maatschappij ontnomen. Hoewel de 
geregtigheid in absolutèn zin straf vordert, is de 
andere grondslag nl. die der maatschappelijke nut- 
tigheid vervallen *. Diezelfde meening wordt ook door 
TRÉBUTiEN ^ voorgestaau , die daarenboven nog doet 
opmerken dat, waar het misdrijf in vergetelheid is 
geraakt , de straf zou gelijk staan met een doellooze 
gestrengheid. De grond der verjaring moet dus wor- 
den verklaard uit het wegvallen van een der grond- 
slagen van het jus puniendi. Daar de verjaring door 
ORTOLAN c. 8. aan de grondslagen der straf is ontleend 
zoo meenen wij met een verwijzing naar pag. 75 vv. 
. van ons proefschrift waar wij in een beoordeeling van 
ortolan's theorie zijn getreden, te kunnen volstaan. 
i. Abeoo * doet opmerken dat het karakter van de 

1 Jamais plus qnHI n*est juste et jamais plus qn'il n*est ntile. 

* Bésnmé des éléments de droit pénal, 1867, N<>. 321. Ten aanzien 
Tan de yerjaring der klagt voegt h^j, bij den boyenvermelden grond, 
nog dien der onzekere bewijsvoering. > 

^ Cours élémentaire de droit criminel, p. 355. 

♦ Pag. 25 vv. • 

7* 
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verjaring en van den invloed, welken het verloop van 
een langen tijd op de feiten en verhoudingen uitoefent, 
welke alle toch op het gebied der tijdelijkheid en ver- 
gankelijkheid te huis behooren, niet moet worden 
gezocht in de gevolgen of verschijnselen , welke zich 
aan die feiten ontleenen. Veeleer moet de tyd welke 
alles sloopt en doet slijten als de beheerscher van het 
tijdelijke worden beschouwd. Dit is even waar, ten 
aanzien van de natuur van een misdrgf , hetwelk als 
elk ander feit en elke zaak, over zijn geheelen om- 
vang aan de magt van den tijd is onderworpen en 
het lot van al het tijdelijke ondergaat, als met het 
daarmee in overeenstemming verkeerende bewustzijn 
der tijdgenooten. Die invloed kan zich dusdanig doen 
gelden, dat iets als bestaande wordt aangenomen, 
dat de ongestoorde duur van een' bepaalden toestand, 
voor zooverre zich daartegen geen belemmeringen 
voordoen, welke op dien toestand een storenden in- 
vloed zouden te weeg brengen, in de spheren van 
het regt wordt erkend. Alzoo wordt als regt aan- 
genomen wat in den loop van een langen termijn 
zich een bepaalden toestand verworven en gevormd 
had. Deze nu heeft het karakteristieke van een 
bezitstoestand , aan welken reeds als zoodanig be- 
scherming van regtswege toekomt, welke voor het 
minst niet, tenzij zich daartegen gewigtige gronden 
verzetten , vóór een* anderen willekeurig mag wor- 
den prijsgegeven. Maar reeds uit dit laatste blijkt 
dat er door abegg aan oorzaken en gronden regt van 
bestaan wordt toegekend waardoor weer ongedaan kan 
worden gemaakt datgene, wat door den invloed van 
den tijd zelv' was tot stand gekomen. Is de tyd 



101 

I 

eenmaal als scheppende kracht erkend om een misdrijf 
als met een sluier te bedekken , dan gaat het prac- 
tisch gevolg van dit begrip ten eenemale te loor in- 
dien men dan tevens, zooals abeöq iets later * doet 
dergelijken toestand wederom door de vernietigende 
kracht van den tijd wil hebben weggeredeneerd 2. 
Evenals aan heinze * komt het ons voor dat abegg 
hier in een tegenstrijdigheid vervalt. Behoudens alle 
achting voor een criminalist van zulk een groeten 
naam kannen wij niet begrijpen hoe hij aan de eene 
zijde de kracht om een juridischen toestand in het 
leven te roepen heeft kunnen ontkennen en toch aan 
de andere aanneemt, dat er uit het enkel verloop 
van den tijd zonder stuiting, een kracht in het leven 
geroepen kan worden, in staat om een onafhankelijk 
bestaan aan een bepaalden regtstoestand te verleenen. 
Wordt hier niet met de eene hand gegeven , wat met 
de andere weer genomen wordt? Of de tijd heeft een 
voortbrengende kracht of hij bezit die niet , en er is 
geen enkele reden om hem in het eene geval een 
eigenschap toe te kennen, welke men hem in het 
andere ontzegt. 

j. Berner *, komt wat de gronden der verjaring ' 
aangaat tot een drieledige verdeeling : a. de algemeene 
gronden, welke betrekking hebben zoowel op de ver- 



* Pag. 27. "Der Einfluss der Zeit kaun sich aber auch aufhehend, 
vernichtend im Verhaltniss zu dem früher Bestandenen erzeigen, wie 
dies insbesondere bei der erlöschenden oder der Klage-Yerjahrung der 
Fa}l ist^n. s. w. 

2 Heinze, Noot 2, pag. 611—612. 

3 Pag. 612, Noot 1. 

4 Pag. 310 vv. 
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jaiiog der khgt ak op cUe der stnf, A. debgsmidaey 
waarop die der Uagt, €: de bgzondere waarap die 
der stiaf bemateiL 

1*. In den loop der tgden Terdwgnt het miadrgf 
hoe hmger zoo meer uit hei leTea in soovene hei 
legteAgk onderzoek daarmee te maken heeft en maakt 
deel nit van het verledoL De gerolgen van het mia- 
drgf worden door d^i stroom van dai tgd bedolven, 
de schade en de smart, zelfii de hefinnenng aan het 
misdrgf treden op den achtergrond. De persoon van 
den misdadiger kan zich verbeterd hebben. 

Wat dien ommekeer ten goede betreft, die zich in 
de persoon van den misdadige kan hebben geopen- 
baard, en die ons weder op het terrein der verbete- 
ringstheorie voert, daart^en zon men met hkinzb ^ 
knnnen aanvoeren dat, '^die Strafe nicht den iamo 
trifft, der physisch and psychisch ein anderer gewor- 
den sein mag, sondem den civis der rechtlich derselbe 
geblieben ist *. 

^^De booze wil, welke die daad in het leven riep'' 
zoo vervolgt beeneb ^^is niet meer voorhanden en 
de hartstogten die den misdadiger tot de tenuitvoer- 
legging van het misdrijf aanzetten zijn misschien uit- 
gestorven." 



1 Pag. 607. 

* Wasrtoe iemand te straffen 200 vraagt men, die een ganach ander 
man is dan luj, die bet misdrijf ten nitroer bragt? Bg een redenering 
als deze wordt de objectiviteit van de straf in niet geringe mate mis- 
kend en baar bedoeling ten eenemale nit bet oog verloren. En slnit 
bovendien de groote ongelijkheid welke bet onderzoek van elk geval 
op zicb zelv* tegenover andere bier son opleveren, reeds niet onvoor- 
waardelijk bet aannemen van dezen regel als grond voor de verja- 
ring nit? 
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't Is ze^ wel mogelijk dat een onderzoek dienaan- 
gaande een resultaat als door bebker ondersteld wordt , 
in vele gevallen zou opleveren. Maar dat deze op- 
vatting ten aanzien van alle gevallen zou worden 
bevestigd, meenen wij in twijfel te moeten trekken. 
Bovendien is deze, het groot belang voor den moraal 
hieraan te ontleenen toegegeven, moeilijk als een in 
regten aanneembare grond te verdedigen. Ook dient 
men rekehing te houden met de omstandigheden 
waaronder het misdrijf is ten. uitvoer gebragt. Mis- 
schien verkeerde de misdadiger niet weder onder der- 
gelijke omstandigheden en zou hij, zoo het tegendeel 
wel het geval ware geweest , voor het plegen van een 
soortgelijk misdrijf niet zijn teruggedeinsd. 

2<>. Volgens berner laat de Staat het instellen der 
aanklagt niet meer toe , omdat reeds , na verloop van 
zekeren tijd sedert het misdrijf gepleegd werd een 
strafregtelijk onderzoek daaromtrent ondoenlijk wordt , 
wijl de sporen daarvan een geheel ander voorkomen 
verkrijgen en de getuigenissen onzeker worden. Maar 
is dit werkelijk zoo dan zal geen regter de straf 
toepassen , juist omdat het hem aan bewijzen 
ontbreekt. 

3^ Teregt neemt berner aan dat wanneer, vóór de 
verjaring der aanklagt, een vonnis is geveld , waarvan 
de tenuitvoerlegging niet te min verijdeld werd zeer 
zeker het bewys van het misdrijf is geleverd. Maar 
de magt van den tgd doet er het hare toe om "das 
Verbrechen selbst nach und nach aufzuzehren und 
selbst das Strafurtheil in Vergessenheit , zu bringen." 
Voorts geeft berner nog een paar andere gronden aan 
de hand ter verdediging van de verjaring. Hij wijst 
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er op dat het voDuis, uitgevoerd zullende worden 
zoodra men de hand op den misdadiger zal kunnen 
leggen , dezen in voortdurenden angst of wel in bal- 
lingschap zal doen voortleven. Ons komt het, op 
vroeger * medegedeelde gronden , onaannemelijk voor 
om, hetzij de ballingschap, hetzij den angst ^'ahnlich 
der Strafe selbst" te beschouwen. 

h. Heinze wijst op de verhouding welke er be- 
staat tusschen het regt , hetwelk straf verlangt en het 
feit dat dit regt niet tot uitvoering komt en ziet dan 
in den grond der verjaring een algemeen middel om 
de tegenstrijdigheid tusschen het regt en het feit op 
te heffen. Hij erkent dat het een on verdragelij ke 
gedachte is , strafbare feiten werkelijk ongestraft te 
doen blijven. De regel toch is het feit en het regt 
in dusdanig verband tot elkander te brengen dat het 
eerste zich aan de heerschappij van het laatste onder- 
werpt. De gewone weg, dien men moet inslaan om 
het feit en het regt in overeenstemming te brengen 
bestaat hierin dat men het feit aan de heerschapp\j 
van het regt onderwerpt opdat alzoo het tot dusverre 
straffeloos geblevene misdrijf ook feitelijk aan de 
daarop bij de wet gestelde straf onderworpen worde. 
Voor die feiten echter, die op welke gronden dan ook 
niet in die aan het regt afhankelijke positie verkeeren, 
op welke m. a. w. de magt van het regt zich niet 
geldende maken kan, bestaat er slechts een laatste 
middel om het behoorlijk verband dat tusschen deze 
en het regt bestaan moet, maar hetwelk tot nog toe 
verbroken is, te herstellen. Het feit wordt nu door 



' Proefschrift, pag. 81 vv. 
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het regt in bescherming genomen, dat wil zeggen, 
het misdrijf dat sinds langen tijd straffeloos gebleven 
is, wordt ook in jure straffeloos verklaard. Komt 
de berg niet tot Mohammed, dan wendt Mohammed 
zich tot den berg. Het regt is in thesi daardoor ge- 
waarborgd, dat de strafbaarheid van het misdrijf tot 
den afloop van den verjaringstermijn wordt erkend en 
onveranderd voortbestaat *. 

Op verschillende wijzen kan het geschieden- dat de 
staat hoewel het feit als strafbaar wordt erkend toch 
de toepassing der straf moet doen achterwege blijven. 
Het is b. V. mogelijk dat de daders niet zijn opge- 
spoord of wel dat het bewijs niet te leveren was. 
Daardoor wordt de straffende tusschenkomst van den 
staat eenvoudig verijdeld. Wij merken te dezer plaatse 
op dat juist om den exceptioneelen toestand waarin de 
verjaring zich bevindt, het regt in den regel onge- 
schonden blijft. Een statistisch onderzoek naar aan- 
leiding der vraag of de verjaring vaak wordt toege- 
past , zou zeker een klein aantal gevallen aan de hand 
doen, vooral daar waar sprake is van de verjaring 
der straf. Maar boven alles is het noodzakelijk om 
de daadwerkelijke en steeds voortdurende straffeloos- 
heid, die zich zal doen gelden zoo in het even- 
genoemde geval, als bij de talrijke misdrijven waar- 
tegen de straf niet is uitgesproken — ten aanzien 



^ Teregt zegt heinze, pag. 609: "Die Irrangen über den Grundder 
VerjahruDg sind groszentheils aus der falschen Yoraassetznng hervor- 
gegangen, dasz im Grebiet der Verjahrang die Stellung des Rechts znr 
Thatsache die gleiohe sei wie in den übrigen Theilen des Bcchts- 
gebietes.** 
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van beide de verjaring onafhankelijk van — ja 
tegen den wil van den Staat in werking treedt te 
verzoenen, in harmonie te brengen met het regt. 
Zonder dit middel zon de breuk blijven bestaan, de 
geslagen wond ongeneeselijk zijn. Adn de heerschappij 
van het regt zou voor altijd zijn te kort gedaan. Hoe 
langer de duur der feitelijke straffeloosheid is, des te 
krachtiger wordt het vermoeden dat het misdrijf aan 
de straf zal worden onttrokken. Zoo is dan volgens 
HEiNZE de verjaring het eenige middel om de onmagt 
van het regt, alvorens deze onwederroöpelök werd, in 
heerschappij te doen verkeeren. Deze volkomen omme- 
keer wordt uitermate bevorderd door het karakter 
hetwelk ieder feit , ook het feit der straffeloosheid 
door langeren duur van bestaan verkrijgt De grond- 
trek van dit karakter geeft de ervaring aan de 
hand. Immers evenals talrijke andere feiten kan 
ook het feit der straffeloosheid de uitwendige vorm 
van een regt zijn. Hoe langer zulk een toestapd 
buiten tegenspraak blijft, des te eer neemt hij den 
schijn van het regt aan, des te talrijker worden 
de zich uit dien toestand ontwikkelende gevolgen, 
welke op de onderstelling berusten dat het feit wer- 
kelijk regt is. 

Vergissen wij ons niet dan heeft heikze hier niet het 
verschil in het oog gehouden tusschen het misdrgf 
dat nooit het kenmerk kan dragen als te behooren 
tot het regt en den bedrijver van het misdrijf. Dit 
blijkt naar wij meenen vooral uit het volgende. "De 
werkelijk ongestraft geblevene misdadiger treedt (zoo 
heinze) in een aantal betrekkingen , die hem in menig 
opzigt ook wat in regten betreft, zullen doen beschou- 
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wen als straffeloos derhalve niet als misdadiger '. Wij 
geven dit gereedelgk toe, maar meenen daartegen toch 
te moeten doen opmerken dat een dergelijke beschou- 
wing de strafbaarheid van de daad in haar geheel laat. 
Eindelijk (zoo heinze) verkrijgt dit nieuwe leven 
zoo voor den misdadiger als voor derden "éine Aus- 
breitung und Tiefe", dat de toepassing van het strenge 
regt op het reeds uit het geheugen verdwenen feit 
een zwaardere krenking van het regtsorganismus zou 
opleveren als dat men zou afzien van het nakomen 
van het regt Liever dus uitgegaan van de fictie dat 
het feit op het gebied van het regt geen inbreuk 
heeft gemaakt. Men mag echter, naar wij meenen, 
de daad niet aan dusdanige gevolgen verbinden op 
gronden die voor de straffeloosheid van den dader 
zouden pleiten. Zoo veroorzaken de voortdurende niet 
tot toepassing gekomene eigenschappen van het ob- 
jectieve regt om wanneer de tgd daarvoor is aange- 
broken liever het onregt met het karakter van regt 
te voorzien dan het onregt te doen blijven. Het feit 
der straffeloosheid zelve doet in den loop des tijds 
positieve en nieuwe vormen en veranderingen ontstaan, 
die gaandeweg op een zelfstandig regtsoordeel aan- 
spraak maken. De samenwerking dezer beide momenten, 
de onverbreekbaarheid van het objectieve regt eu van 
de aanspraak op erkenning ook in regten , welke aan 
elk langdurig bestaan hebbend feit ten deel valt is. 



^ Pag. 611. Der thataachlich onbestrafte Verbrecher tritt mit dem 
Verlanf der Zeit in eine Menge nnausgesetzt sich haufender and befes- 
tigender, rechUicher, sittlicher, ökonomischer, persönlicher Beziehnngen 
ein, welche an die Voranssetsnng anknüpfen, dasz er auch reditlich 
straffrei, d. h. nicht Verbrecher 8ei. 
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volgens HEiNZB, de regtsgrond der strafverjaring ; 
de verjaring zelve doet zich nu voor als de ^'clau- 
sula generalis''* van het regtsgebouw, als het eenige 
middel om een geopende kloof te dempen. 

Op de meeste der uitgesproken gedachten, die wat 
haar waarde betreft in haar geheel kunnen blijven en 
bovendien in vele opzichten ons oorspronkelijk voor- 
komen, wenschen wij niet terug te komen. Alleen 
verklaren we ons nadrukkelijk tegen de, door hem 
uitgesproken meening dat de onmagt van het regt 
om te straffen, de regtsgrond der verjaring zou zijn. 
Deze opvatting moge ter verklaring dienen van het 
werkelijk ongestraft blijven van den misdadiger t— 
zij mag echter niet aangemerkt worden als den grond 
der straffeloosheid. M. a. w. men kan den Staat niet 
zelf de straffeloosheid doen erkennen van misdrijven 
waarvan de tenuitvoerlegging der straf tot zijn pligten 
behoort op grond van zijn onmagt. Voorts veroorloven 
wij ons te vragen hoe waar heinzb * zich doet kennen 
als een voorstander van de continuïteit van het regt, 
hij er toe komen kan om die continuïteit later on- 
herroepelijk prijs te geven? Bovendien schijnt ons 
dit minder goed met zijn systeem van de objeciimteit 
van het regt in overeenstemming te brengen. Is 
eenmaal het objectieve regt geschonden , kan dan wel 
aan dien toestand , door middel zelfs van de verjaring, 
een nieuw karakter worden verleend? Zoo deze vraag in 
toestemmenden zin mogt worden beslist , zoo werkelijk 
door zeker tijdsverloop een nieuwe regtstoestand wordt 
te voorschijn geroepen , zou het daar niet de taak van 

1 Pag. 606. 
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den wetgever zijn bepalingen vast te stellen, regts- 
geldig op dien toestand. Wanneer heinze * zegt dat 
het feitelijke yan de straffeloosheid in den loop des 
tijds positieve "Neugestaltungen" en veranderingen 
te weeg brengt, die allengs een zelfstandige en "selbst 
überwiegende Berechtigung" erlangen , dan blijft hij 
in gebreke aan te toonen wat onder die "positivo 
Neugestaltungen" en veranderingen moet worden ver- 
staan, waardoor zelfs het regt tot zwijgen wordt 
gebragt. 



§ 3. 

De gronden voor de verjaring der strafvervolging. 

De verjaring van de actie is een door alle wetge- 
vingen opgenomen regtsbeginsel. Alleen bestaan er 
tusschen deze twee verschilpunten, die al dadelijk in 
het oog vallen. Het eerste ten aanzien van de vraag 
wanneer men de verjaring als bestaande moet aanmer- 
ken; het tweede ten aanzien van de vraag of bij de 
strafregtelijke actie , de verjaring al dan niet kan gestuit 
worden. De zwaarte van het misdrijf oefende op den 
tijdduur haar' onmiskenbaren invloed uit — terwijl de 
verjaring der klagt steeds van een' korteren ti^rmijn 
dan dien der straf is afhankelijk gesteld. 

Het is onnoodig om misdrijven te vervolgen wanneer 
de herinnering daaraan is weggevaagd. Er kan uit 
de vervolging aanleiding tot onregtvaardigheid ont- 

» Pag. 611. 
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staan. Het misdrijf kan moeielijk zijn te onderken- 
nen. De onschuldige zou wel niet bij magte kunnen 
wezen zich tegen een aanklagt te verdedigen. Degeen, 
die als valsche beschuldiger optreedt kan, na langen 
tijd én het herinneringsvermogen eerder op een ver- 
keerd spoor leiden én de bewijsftiiddelen te gemak- 
kelijker vervalschen. De beschuldigde zal b. v. zijn 
alibi niet kannen aantoonen en daardoor zwaarwigtige 
vermoedens in zijn nadeel doen ontstaan. De waar- 
heid/ alzoo verdraaid voorgesteld, omdat de regter 
slechts verminkte aanwijzigingen te zijner beschikking 
heeft zouden, door de verjaring der aanklagt te ver- 
werpen, slechts vonnissen op dwaling berustende, in 
het leven kunnen geroepen worden. De geregtigheid 
zelv' gevoelt al minder en minder de behoefte aan 
een openlijk herstel van de botsing door het misdrijf 
tegen het regt te weeg gebragt. De maatschappojijke 
wanverhouding geraakt in het vergeetboek. Waartoe 
zou de oude wond, welke genas , worden opengereten ? 
Strijdt het niet tegen het publiek belang om misdrijven 
aan welke niemand meer denkt uit den stroom der 
vergetelheid te voorschijn te halen ? Het heeft er wel 
wat van of de tijd behalve de vergetelheid ook het 
medelijden met zich voert en in de schatting der 
publieke opinie zou de eerbied voor het regt en de 
regtspraak door een late strafiiitoefening dalen, naar- 
mate medelijden met den veroordeelde en afkeuring 
van het vonnis Vermeerderen zouden. De indruk, 
dien het misdrijf achterliet , is uitgewischt , de vrees , 
die daaruit ontstond heeft opgehouden zich te doen 
gelden — de kracht van het slechte voorbeeld, in 
zooverre het anderen tot het plegen van misdrijven 
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zou hebben kunnen opwekken , heeft reeds langen tijd 
haar uitwerking verloren. 

Waar dus het maatschappelijk belang geen de 
minste schade ondervindt, daar is het onnuttig en 
onnoodig een herstel in strafregtelijken zin tot stand 
te brengen. Een straf, die niet noodzakelijk is, is 
geen weldaad maar een kwaad , roept een nieuwe 
wanorde in het leven in plaats van de vroegere te doen 
verdwgnen. Bovendien zou , wanneer de wet de straf- 
baarheid na zekeren tijd niet ophief, er steeds botsing 
blijven bestaan tusschen het regt en het strafbare 
feit, welke nu door de opheffing der strafbaarheid is 
komen te vervallen. De verjaring is dus nietes anders 
dan een regtsmiddel om de breuk, die tusschen het 
regt en het feit ontstond, welke eénigen tijd bleef 
bestaan, geheel en al uit den weg te ruimen. En 
wat wel alles afdoet is het feit dat door de late ten- 
uitvoerlegging der straf, het nadeel dat de maatschappij 
ondervinden zal, grooter zou zijn dan door het ach- 
terwege blijven der straf. Aan het maatschappelijk 
belang wordt door de uitvoering eener straf ten aanzien 
van een misdrijf dat tot het verleden behoort groote 
schade toegebragt. En het is de roeping van den 
Staat het belang der maatschappij te bevorderen, niet 
om daaraan afbreuk toe te brengen. Bij een genoeg- 
zaam lang tijdsverloop van den verjaringstermijn zal 
men meerdere zekerheid erlangen dat door het uit- 
sluiten zoowel van de klagt als van de straf slechts 
een zeer klein aantal der plaats gehad hebbende mis- 
drijven buiten de spheren van het regt wordt gesteld 
want eer de termijn der aanklagt nog niet geheel en 
al verliep kan het practisch gevolg van het misdrijf 
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nl. de straf nog altijd worden toegepast. Door den 
tijd evenwel te ruim te nemen ^ zou men met de 
verjaring een , zoo in feitelijken als in juridieken zin, 
onbeteekenend regtsbeginsel hebben opgenomen. Want 
waartoe zou de verjaring dienen, indien zij eerst na 
zulk een lang tijdsverloop in werking kwam, dat reeds 
voordat zij voltooid werd , de schuldigen naar alle 
waarschijnlijkheid door den dood zelv' aan de straf 
zouden zijn onttrokken? Geen enkel misdrijf moet aan 
onverjaarbaarheid onderworpen worden. De feitelijke 
toestand der straffeloosheid doet het instellen eener ver- 
volging hoe langer hoe minder wenschelijk en in het 
belang der openbare orde zelfis onnoodig zijn. Hoe 
zwaarder het misdrijf is , des te grooter regtsstoornis 
zal het hebben doen ontstaan , des te langer tijd alzoo 
zal het maatschappelijk belang bij de strafbaarheid 
zijn gemoeid. De termijnen voor de verjaring benoo- 
digd zullen dus door den wetgever afhankelijk dienen 
te worden gesteld van de zwaarte van het misdrijf. 



§ 4. 

De gronden voor de verjaring der straf. 

De straf moet en rechtvaardig en noodzakelijk zijn. 
Door de niet tenuitvoerlegging kan aan het regtvaar- 
dige niets van zijn waarde worden beroofd. Dit blijft 
bestaan om 't even of het vonnis door een tenuit- 
voerlegging wordt achtervolgd of niet. Maar welke 
noodzakelijkheid bestaat er in een veroordeeling, die 
op een misdrijf wordt toegepast, hetwelk uit de her- 
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innering als is weggevaagd ?. Waartoe dient het atellen 
van een voorbeeld na zulk een lang tijdsverloop? Het 
is bekend, dat het doel der strafvervolging het herstel 
der regtsorde beoogt. Geen ander kan het doel der 
tenuitvoerlegging der straf ^ijn (moge men al andere 
gevoelens hebben ontwikkeld) dan dat der strafvervol- 
ë^^gy J^ zelfs van de wet, die straf bedreigt. Het 
doel echt/Or waarvan wij zooeven spraken verliest door 
den tijd zijn beteekenis en zijn waarde. 

De tijd doet een slagboom vallen tusschen het 
vonnis en de tenuitvoerlegging daarvan. De open- 
bare rust, door het misdrijf aan het wankelen gebragt; 
is reeds door de veroordeeling hersteld. Zij vor- 
dert niet meer het stellen van een voorbeeld waar 
het misdrijf zelf reeds door den stroom van den 
tijd als weggespoeld is. Zij verzet zich tegen de toe- 
passing eener straf die, hoe regtiraardig op zich 
zelve, onnuttig en onnoodig zou zijn. De regtsstoornis, 
welke zou ontstaan , door de straf langen tijd n& het 
gepleegde misdrijf ten uitvoer te leggen , zal onnoodig 
en tegen het belang der maatschappij zelv' z^n. Er 
bestaat inderdaad geen reden om niet dezelfde 
beschouwingen geldig te verklaren ter verdediging 
van de veijaring der straf, als die wij ontwikkelden 
bij de verjaring der strafvervolging. Men verliezö 
echter niet uit het oog dat de verjaringstermijn bij 
de eenmaal uitgesproken straf, met het gezag van het 
regt als voorzien , langer moet zijn dan bij dé verja- 
ring der strafvervolging, ware het slechts omdat 
daar waar het vonnis eenmaal is uitgesproken aan de 
regtsstoornis een langer bestaan moet worden toege- 
kend dan daar waar een strafproces niet ten einde 

8 
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gebr^igi of zelfs niet ingesteld werd. Maar niet alleen 
het regtelgk gezag, ook de wettelgke zekerheid yan 
het jaar van het misdrijf en van den dader moeten 
worden in het oog gehonden. 

Toch is er van éen geval sprake, hetwelk de on- 
verjaarbaarheid der straf zon knnnen wettigen. Het 
zon die der ontzetting van eenige bepaalde regten en 
bevoegdheden zijn , zooals die o. a. worden aangeduid 
in artt 37—40 van het ontw. van een wetboek van 
strairegt 1875, hetzg die ontzetting als hoofd- dan wel 
als bijkomende straf zich voordoet. Wg zien daarvan 
een voorbeeld in een mtmnntend strafwetboek van 
den tegenwoordigen tgd, nL het Zürichsche in § 56 
en 20. Prof. brusa ^ merkt dienaangaande op dat 
de wetgever hier een volk tegenover zich beeft, bg 
hetwelk aan het begrip van volksafgevaardigde een zeer 
hooge waarde wordt gehecht. Overigens valt het niet 
te ontkennen d^t, indien de veroordeelde aanspraak 
maakt op de veijaring der straf, hij in dit geval ook 
nog dc(4en zon kunnen ten uitvoer brengen, welke een 
regtskundig karakter dragen, door b. v. aan admini- 
strative- of politieke verkiezingen deel te nemen. Zou 
men even als aan alle zaken, dus ook aan de verja- 
ring een relatief karakter moeten toekennen ? Overigens 
staat de Zürichsche Rechtspflege ^, evenals in den 
regel de meeste andere wetgevingen de rehabilitatie 
aan hem die van eenige regten en bevoegdheden is 
ontzet toe, mits h{j , nadat het vonnis is uitgesproken 
bewijs geleverd hebbe van een "vöUig untadelhafte 
Auflführung." 

' Il Codice Pen. Znrighese, Introdazione , pftg. 98. 
3 2 December 1874, § 1127. 
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§ 5. 

Over de versckilpunten y welke zich ten aanzien van 
de privaxitregtel^ke — en van de pvhliekregtelyhe 

verjaring doen gelden. 

Het valt niet te ontkennen ^ dat straf en verjaring 
twee tegenover elkander staande begrippen z^jn. De 
straf, het noodzakelijk gevolg van het misdrijf, wordt 
door de verjaring na zeker tijdsverloop opgeheven, 
want de verjaring doet zoowel het instellen der actie 
als de toepassing der straf vervallen. De wet wil niet 
meer strafbaar stellen een feit, hetwelk voorheen door 
haar zelv' met straf werd bedreigd. Dat men ter ver- 
klaring van de verjaring in strafzaken een geheel 
anderen weg moet inslaan dan dien, welken nien ter 
verdediging van de privaatregtelijke volgt, geeft als 
van zelv' haar onderscheidend kenmerkend karakter 
aan de hand. Het kenmerkend karakter van de laatste 
is van exceptioneelen aard — de privaatregtelijke ver- 
jaring is een middel om, door het verloop van een 
zekeren bepaalden tijd, en onder de voorwaarden bij 
de wet bepaald , iets te verkrijgen of van eene ver- 
bindtenis bevrgd te worden. Beide middelen kunnen 
echter niet anders dan hij wege van exceptie worden 
voorgedragen. De gedaagde kan, doch behoeft zich 
niet van een dezer middelen te bedienen, de verjaring 
in strafzaken echter kan niet afhankelijk gesteld wor- 
den van het goedvinden van hem , die het misdrijf in 
het leven riep en ook niet van hem , die door het mis- 
drijf schade leed. De wet verliest hier haar vroegere 
kracht. De privaatregtelijke — vloeit voort uit de nala- 

8* 
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tigheid, die aan de zijde van hem, die te regter tijde 
zijn vordering had behooren aanhangig te maken, 
ondersteld wordt aanwezig te zijn geweest Het is 
duidelijk en overigens zeer bekend dat men ter ver- 
klaring van de privaatregtelijke verjaring van twee 
fictiën uitgaat. Immers de schuldenaar kan zeer goed 
van de waarheid hebben kennis gedragen , zelfs gedu- 
rende den geheelen tijd, die er voor de verjaring ver- 
loopen moest; dus was hij niet te goeder trouw. Zie 
hier de eerste fictie. De schuldeischer daarentegen 
kan zich zeer goed bewust geweest zijn van hetgeen 
hij moest doen om van zijn schuldenaar de kwijting 
der overeenkomst te erlangen; hij zal volstrekt niet 
nalatig zijn geweest, en zoo hij al wachtte om zijn 
vordering in regten aanhangig te maken, geschiedde 
dit alleenlijk om in zijn doel te slagen ter verkrijging 
van de noodzakelijke bewijsmiddelen op welke hij 
meende te kunnen rekenen. Maar juist daarmede heeft 
hij een tijd laten verstrijken lang genoeg voor het 
systeem van de wet om de verjaring te doen toepassen. 
Zie daar de tweede fictie *. 

Om het groote verschil dat er bestaat tusschen de 
verjaring <ler strafactie en die der civiele actie wel te 
begrijpen, dient men acht te slaan op enkele karak- 
tertrekken-, die zich bij elke op zich zelv' vertoonen. 



* Iq het strafregt is noch yan de eene noch van de andere sprake. 
Accedit (cremani, de jure criminali, lib. I, pars 3, Cap. 4, § 3) 
praescriptionem speciem esse fictionis, cum jas excipiendi adversus 
agentem, sive ipsa praescriptio tempori, a quo nihil fit, accepta refe- 
ratnr. Fictionibas autem vix ciyilia negotia expedire licet, qnae non- 
nisi pancos, privatosqne cives respidant; namqoam yero iis nti aequnm 
est in caussis criminalibus , qnae totius Reipnblicae incolumltatcm 
spectant. 
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Bij de eerste openbaren zich de behoeften van het 
staatsbelang, die algemeene bepalingen van publieke 
orde doen ontstaan, dermate dat geen voorschrift 
van • de wet , dat op deze slaat , betrekking heb- 
ben kan op toevallige subjectieve omstandigheden 
aan een of ander persoon verbonden — in éen woord 
deze bepalingen blijven vreemd aan het particulier 
belang \ Daarom dan ook neemt de strafregtelijke 
verjaring haar aanvang met het be^an van het 
feit waaruit blijkt . dat we hier met een algemeenen 
objectieven regel, aan het feit zelf ontleend, te doen 
hebben. Geheel anders is het gesteld met de privaat- 
regtelijke verjaring en wederom is door de wet de 
noodzakelijkheid daarvan erkend. De regel contra non 
vaUntem ^ is afhankelijk van de omstandigheden 
waarin de persoon of personen zich bevinden wier 
belang zelv' door de wet in bescherming wordt genomen. 
Hier doet zich een speciale ^ subjectieve ^ persoonlijke. 
regtsregel aan ons voor. Niets zou willekeuriger zijn 
dan dezen regel die in het privaatregt te huis behoort 
van toepassing te verklaren op het strafregt. De pri- 
vaatregtelijke verjaring doet zich zelfs kennen als een 
straf voor hem die in gebreke bleef zijn regt te ver- 
volgen. Aan niemand anders dan zich zelv' heeft hij 



' In overeenstemming met onze opvatting dat de verjaring in straf- 
zaken haar bestaan aan het Staatsbelang ontleent, terwijl dat van den 
dader geheel en al buiten rekening blijft, bepaalt dau ook art. 464 
Strv. dat "de ambtenaren van het openbaar ministerie en de regters 
ambtshalve op • de verjaring zullen moeten acht geven , al ware het dat 
dezelve door de beschuldigden of beklaagden niet werd ingeroepen.*' 
Vgl. art. 1984 en 1987 B. W., waarin het subjectieve karakter, dat de 
verjaring in privaatregtelijken zin bezit in tegenstelling van het ohjec- 
tieve, in strafregtelijke zaken zich andermaal openbaart. 
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het te wijten dat zijn vorderingsregt te loer ging. 
Had hij zgn regt willen handhaven door de hem, 
volgens de wet , ten dienste staande middelen, niemand 
of niets had hem zulks kannen beletten. De Staat 
kan hem , die van een of ander middel tot bescher- 
ming zgner particuliere belangen geen gebruik wil maken, 
niet de verpligting opleggen dit wel te doen. Het 
behoort den burger vrj te staan om voor zgü parti- 
culiere belangen, in zooverre zg aan het staatsbelang 
vreemd zijn, al of niet op te komen. 

Het strafregt verzet zich als ataatspligt tegen een 
dergelijke opvatting. Niemand , dus ook niet de Staat, 
kan zich 'van de vervulling van een pligt kwg ten door 
daaraan niet te voldoen. Heeft de Staat in de uitoefe- 
ning van de straf eenmaal een pligt gezien, dan voor* 
zeker behoort hij zich ook van de vervulling van dien 
pligt te kwijten. Zelfs toont zich het verschil tusschen 
de imperatieve wijze waarlangs de Staat zich moet en 
de facultatieve waarlangs de burger zich kan doen 
gelden, ten aanzien der misdreven alleen op klagte 
vervolgbaar en de privaatregtelijke. Ook de klagte bij 
eerstgenoemde misdrijvien is van publiekregtelgken aard. 
De voorwaarde aan de klagte ter vervolging aan deze 
species van misdrijven verbonden ontleent haar doel 
aan geen andere beweegreden dan om de belangen 
N'an den Staat en die der individuen, aan wier regten 
is te kort gedaan, zooveel mogelijk met elkander in 
overeenstemming te brengen. Echter moet men niet 
zoover gaan om de bescherming van de individueele 
vrijheid , die door de straf wordt verleend, ook te hand- 
haven tegen den wil van hen, die in hun persoonlijke 
regten zijn gekrenkt, in dien zin dat de Staat door 



119 

het nakomen van Hat verlangen niet de minste schade zou 
lijden. Deze toch zou geen goed voorbeeld geven wan- 
neer hij familiegeheimen en derg. 2oa willen ontslaijeren 
hoewel de beleedigde partij dit volstrekt niet wenschen 
zou. En zelfs in het geval dat het misdrijf geen 
geheim is j welk belang zon er dan voor den Staat in 
gelegen zijn om zich met dat misdrijf te bemoeijen 
indien de beleedigde partij zelv' zulks niet verlangt? Het 
kwaad zou slechts worden verergerd door de openbaar- 
heid, die iien gevolge van een regtszitting in het leven 
zou treden , althans daardoor vermeerderd zou worden. 
De Staat valt niet in de tegenstrijdigheid van straf 
te willen toepassen ter wille van de absolute gereg- 
tigheid, welke onvereenigbaar is met de straf zoowel 
als met het misdrijf, maar verdedigt door de straf 
het regt der burgers. Nu is het duidelijk, dat dit regt 
niet verdedigd maar geschonden zon worden door de 
onvoorwaardelijke aanklagt van en de straf tegen der- 
gelijke handelingen, wanneer zoowel de aanklagt als 
de straf meer schade zouden veroorzaken dan het 
nalaten daarvan. Hier komt het op het direct belang 
aan van de personen, die in hun regten zijn gekrenkt — 
zij alleen hebben dfuiromtrent een oordeel te vellen. 
Zie daar de reden op welke het nalaten van de klagt 
der beleedigde partij, bij misdrijven welke onder deze 
rubriek vallen, steunt, terwijl teregt door eenige 
nieuwere wetboeken, zoo ook door het ontwerp van 
een wetboek van strafregt 1875 *, een bijzondere ter* 
mijn voor de aanklagt is gesteld \ 



» Art. 79. 

^ Maar yerdient het wel aanbereling, dat men Tan de Toorwaarde 
dat "de tot klagte geregtigde kennis heeft hekomen van het gepleegde 
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Wil de burger zijn belangen laten varen door hefc 
niet instellen eener vordering, dan benadeelt hij zich 
zelv', en zou hij door, na den bij de wet vastges telden 
termijn op zijn belangen terug te komen de verjaring 
als een straf voor zijn verzuim kunnen beschouwen, 
in zooverre nl. de verjaring een of ander zijner regten 
deed te loor gaan. Niet alzoo in strafzaken waar door 
de vervallen-verklaring der aanklagt of der straf de 
verjaring zich eer als een voorregt doet kennen. 

Het is niet anders dan een logische toepassing 
van het beginsel van den grond der verjaring , dat wij 
de leer meenen' te moeten voorstaan om de verjaring 
der privaatregtelijke vorderingen niet te doen afhangen 
van privaatregtelijke — maar wel van strafregtelijke 
wetten zelfs voor het geval dat zij in het straf- 
proces worden ingesteld. Vooreerst valt al aanstonds 
de tegenstrijdigheid in het oog in welke men door 
het voorstaan van tegen elkander overgestelde opvat- 
tingen zou vervallen. Wanneer de noodzakelijkheid 
om te straffen verdwenen is omdat de straf haar 
wezenlijk karakter zou hebben verloren, dat nl. van 
de bescherming der regtsorde, dan zou zij doelloos zijn; 
want de regtsstoornis heeft opgehouden te bestaan ; 



feiV* den aanvang van den loop van den yerjaringstermijn afhankelijk 
stelt. Daarvoor, het is waar, is een geldige reden bg te brengen, de 
noodzakelijkheid nl. om de vervolging aan de klagt van de beleedigde 
partij ook aan het goedvinden van deze te onderwerpen. Alleen zal 
ook hier niet het gevaar van willekenr blijven bestaan? Het ontwerp 
van het Wethoek van Straf regt is hier in overeenstemming met § 61 
{StrafgesetiJmch für das Deutsche Meieh), Evenwel is dit beginsel 
niet algemeen, zoo wordt het b. v. niet gehuldigd in het Oosten- 
rijhsche Wetboek, zelfs niet in het laatst verschenen ontwerp van een 
strafwetboek voor Oostenrijk. 
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in dat geval kan zelfs een privaatregtelijke vordering ter 
vergoeding van schade , kosten en interessen niet te pas 
komen. Zij zou waarlijk een ongerijmdheid zijn, men 
moet haar niet willen regtvaardigen door afgetrokken 
bespiegelingen. Het volk moet overtuigd wezen dat 
de onderstelling der wet alsof de stoornis ten eene- 
male verdween, niet willekeurig is. Dit nu zal ze 
wel zijn wanneer een privaatregtelijke vordering die niet 
kan worden toegewezen zonder hewys van het misdrijif 
langs wettelijken weg kan worden ingesteld en een reg- 
telijke beslissing in het leven zou kunnen roepen welke 
een vonnis van veroordeeling inhoudt. In abstracto 
kan wel toegegeven worden, dat het privaatregtelijk 
belang onafhankelijk is van het strafregtelijk , maar 
in concreto is dit niet waar, men kan toch niet aan 
het volk zulke speciale regtskennis en begrippen toe- 
kennen als men die bij de juristen aantreft. De regts- 
ontwikkeling des volks heeft een dergelijke hoogte 
niet bereikt; het volk gevoelt zich pijnlijk aange- 
daan wanneer b. v. een moordenaar zich laat ver- 
dedigen tegen de verwanten van zijn slagtoffer ten 
betooge dat hij niet tot een zoo hooge vergoeding 
van schade, kosten en interessen verpligt is en hij 
niettemin van alle straf vrij blijft! De straf wordt 
niet geregeld naar het abstract regtsgevoel des wetge- 
vers maar wel naar het regtsgevoel des volks. Men 
kan niet zeggen dat de herinnering aan het misdr^f 
is weggevaagd wanneer men naar aanleiding van dat 
misdrijf de geregtszaal voor civiele zaken openstelt om 
vergoeding te bekomen in evenredigheid van de par- 
ticuliere schade door de beleedigde partij geleden. 
Het is waar dat er iets onregelmatigs in gelegen is 
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wanneer men de beteekenis van de privaatregtelijke 
verbindtenis door het misdrijf in het leven geroepen 
verzwakt, in aanmerking genomen dat de wet haar eer 
heeft willen beschermen door middel van een vroegere 
verbindtenis , nl. de strafregtelgke ^ 

Maar men overdrgft grootelgks de waarde van dit 
argument om alzoo indrnk te maken op het moreele 
gevoel des volks. Over het algemeen is het waar dat 
er geen voordeel moet verkregen worden ten gevolge 
van een misdrijf. Dit nu is hier dan ook niet het 
geval. Het misdrgf bestaat niet meer wat zgn juri* 
dieke noodzakelijke gevolgen betreft; het bestaat slechts 
op zichzelf omdat qtiod factum est etc* Men heeft niet 
het regt om van een misdr^f als nog bestaande te 
spreken en tevens geschikt om ten aanzien van hem 
die het bedreef eenige uitwerking te hebben, wanneer 
de verjaring reeds haar beslag heeft. Alsdan verliest 
het voorgestelde argument, dat het niet aangaat om 
uit de strafregtelijke verbindtenis daarenboven nog 
een voorregt aan den schuldige toe te kennen, alle 
kracht \ Maar, men zal misschien zeggen dat wg 
op onze beurt een willekeurige onderscheiding maken 
die geen goedkeuring zal erlangen van de zgde 
des volks. Dat is waar. De verjaring, wij hebben 



^ Vgl. Frogetto del Codice Penale del BegDo; dltalia; Belazione 
HANciHi, libro Primo. Boma 1877, pag. 253. 

* Men zal in den regel geen misdryven plegen en ten gevolge daar- 
van verbindtenissen doen ontstaan om dusdoende het voordeel ui aan- 
merking te nemen dat een kortere verjaring van den privaatregteljj- 
ken schnld in betrekking tot de verjaring van de strafregteiyke actie 
zou in zich slniten. Deze cmderstelling zon van overdrijving niet zijn 
vr\j ie pleiten. 
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het reeds erkend , gaat altgd van een fictie uit en 
bet volk kan sich niet zoo aanstonds rekenschap 
verschaffen van de waarde eener regtsfictie. Zou 
men misschien de strafregtelijke veijaring moeten 
afschaffen om dit gevaar te ontgaan? Maar het 
is duidelijk dat men niet zooverre zal willen gaan en 
het zou volstrekt onnoodig zijn om de quaestie van de 
onafhankel^kheid der privaatregtelijke actie tegenover 
de verjaring der strafregtelijke en die der straf te be<^ 
spreken, wanneer men de strafregtelgke verjaring zou 
willen doen vervallen. Deze laatste opmerking over- 
tuigt ons dat er een hemelsbreed verschil is tusschen 
de eene en de andere wetsfictie. Zeer dikwijls heeft 
men dan ook de onafhankelijkheid waarin beide acties 
tot elkander stonden besproken, maar daa.rbij de hoofd- 
zaak uit het oog verloren. De straf en haar doel 
hebben niets te maken met gronden van privaat belang 
behalve in gansch bijzondere gevallen , waarbij de straf- 
regtelijke actie, die toch niet ophoudt van publiekreg- 
telijken aard te zijn, is afhankelijk gesteld van de 
klagt der beleedigde partij. De vervolging en de straf 
vinden haar verklaring uitsluitend in het algemeen 
belang of liever in de algemeene noodzakelijkheid. 
Wanneer nu deze noodzakelijkheid niet meer bestaat 
en het misdrijf of de straf z^jn weggevallen ten gevolge 
van de verjaring, dan mag geen enkele regtsbepaling 
later weer het misdrjf of de strafregtelijke veroordee- 
ling in 't leven terug roepen, al moge die regtsbe- 
paling op zich zelv' regelmatig en op gronden van 
het pHvaatregt nog zoo billijk zijn. Want dan zou 
uit het gevaar der tegenstrijdigheid een nog grooter 
ontstaan dat het particulier belang werd onderworpen 
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gesteld aan het algemeen belang van den regtsvrede 
en van de algemeene rust der maatschappij. 

Wenschelijk ware het niettemin op het door ons 
voorgestane beginsel een uitzondering toe te staan 
voor het geval, dat de verjaring van de privaatregte- 
lijke actie van langeren duur mogt zijn dan dien 
van de verjaring der reeds uitgesproken straf. Dan 
toch zou de beleedigde partij niet in conflict komen 
met het door ons gestelde grondbeginsel van de straf- 
regtelijke verjaring. Want waar het gewijsde bestaat, 
is mede een voornaam bestanddeel van den grond 
voor het bewijs, ook ten aanzien van de privaatreg- 
telijke verbindtenis voorhanden. 



§ 6. 
Over de stuiting. 

Ter vermyding van misverstand omtrent de betee- 
kenis van het beginsel, hetwelk wij hebben aangeno- 
men als regtsgrond van de crimineele verjaring, kan 
het zijn nut hebben om zelfs in een geschrift waarin 
slechts de algemeene beginselen behandeld worden, 
even stil te staan bij de oorzaak welke de stuiting 
der verjaring te voorschijn roept. 

De twijfel of stuiting moet worden toegestaan, 
openbaart zich in het bijzonder ten aanzien der actie, 
en het is de stuiting der verjaring van de actie waar- 
mee wij ons in de eerste plaats willen bezig houden. 

Wij wenschen evenwel willekeur te vermijden, die 
zou plaats hebben telkenmale wanneer men aan be- 
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langhebbenden (openbaar ministerie of belèedigde 
partij) de magt toekende om den tijd benoodigd 
ter verjaring van de actie te verlengen zoo dikwijls 
hun maar zou goeddunken. Stel ü drie misda- 
digers voor ', ieder hunner heeft zich op denzelfden 
dag aan hetzelfde misdrijf schuldig gemaakt, de ver- 
jaring der actie zoü voor elk hunner na vijf jaren 
moeten plaats hebben. Het openbaar ministerie kan 
ten aanzien dezer drie gansch verschillende wijzen van 
handelen volgen. A. b. v. ongemoeid laten en de actie 
is in vijf jaren vernietigd ; tegen B. een acte van proces 
opmaken wanneer er reeds 4 jaren verloopeu zijn, 
door b. V. een getuige in verhoor te nemen en de 
actie tegen dezen zal eerst na 9 jaren niet meer kunnen 
worden ingesteld, eindelijk ten aanzien van O. hetzelfde 
verrigten, maar zich van dat middel herhaaldelijk 
bedienen, door telkens vóór de verjaringstermijn ver- 
streken is, andere acten van proces tegen dezen in 
te stellen en alzoo het vervallen der actie voor dezen 
onmogelijk maken. Hier springen de willekeur en de 
onregtvaardigheid genoegzaam in het oog om verdere 
toelichting onnoodig te doen achten. Maar men zal 
misschien beweren dat de vertegenwoordiger der maat- 
schappelijke orde, het openbaar ministerie, niet geacht 
mag worden onderhevig te zijn aan dergelijke slechte 
neigingen , dat een aangeklaagde voor hem vriend noch 
vijand iS', dat deze te zijnen opzigte een neutraal 
karakter bezit en dat indien bij geval de omstandig- 
heden hem zouden nopen om verschillende acten van 



^ Cabrara, § 775. Brüba: II Codice pen. zurighese, Introdaz., 
pp. 99—104 en L'altimo progetto di Codice penale olandese, traduz. 
illustrata e stud., Bologna 1878, Frefazione, p. XL en vlg. 



126 

proces te doen vertragen of te doen bespoedigen , het 
eene noch het andere van zgn wil zal afhangen en 
buitendien niet . kan vermeden worden , welk systeem 
men ook moge hnldigen, hetzij men de stuiting der 
verjaring aanneemt of wel die verwerpt. Deze tegen- 
werping slaat slechts op de persoon j die het openbaar 
ministerie uitmaakt Alhoewel hg niet ophoudt een 
mensch te zijn en om die reden onderhevig aan harts- 
togten , die zich op hem buiten zijn weten zelfs kunnen 
doen gelden j willen wjj niet alles afhankelijk stellen 
van de willekeur en de onregtvaardigheid, die zich hier 
zouden kunnen voordoen. Wij hebben nog te spreken 
van de beleedigde partij en haar drijfveren, die goed en 
slecht, regtvaardig en onregtvaardig kunnen wezen. 
In hoe groote mate toch komt het wat den aanvang, 
de stuiting, den vernieuwden loop der verjaring, de 
verdere stuiting betreft, niet aan op het werkzaam 
zgn der partij tegen welke het misdrijf is gepleegd? 
Moge men al aannemen dat het publiek ministerie 
niet in staat is om zoowel in willekeurige als onregt- 
vaardige handelingen te vervallen, ditzelfde zal men 
niet kunnen onderstellen van de beleedigde party die 
door hartstogt om zich te wreken, zich zal laten 
medesiepen tegenover een zoodanigen tegen wien zij 
nooit voldoende bewijsgronden zal hebben om hem te 
doen veroordeelen. Daarom zouden wij geen stuiting 
wenschen te zien aangenomen door een enkele acte 
van procesvoering. 

Wij kunnen ons bovendien niet met het denk- 
beeld vereenigen dat aan iemand door aan dezen de 
stuiting van den loop der verjaring over te laten , een 
species van het regt van gratie zou worden toegestaan. 
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Eooals'zeer juist is opgemerkt door berner, brusa 
en anderen. 

Er bestaat, het is waar, een middel om de stuitende 
acte van meer geregtvaardigd karakter te doen zgn, 
door die afhankelijk te stellen van de voorwaarde dat 
zij door den regter is ingesteld. Dat zou reeds veel, 
gewonnen zijn, omdat de regter geen partij is. Men 
kan verder gaan door te eischen dat de acte van den 
regter moet zijn ingesteld tegen de persoon van den 
beschuldigde. Dat • is een beginsel voorgestaan door 
de beste wetgevingen van onzen tgd die de stuiting 
door een enkele daad van vervolging hebben behouden, 
daaronder bij n^me het ontwerp van een wetboek 
van strafregt 1:875 *. Misschien is dit nog met- vol- 
doende, misschien zou het wenschelijker zijn de stuiting 
van een veroordeeling, zij het dan ook van een ver- 
oordeeling bij verstek afhankelijk te doen stellen, waar- 
door alle mogelijke willekeur en bij gevolg alle onregt- 
vaardigheid zou worden vermeden — het vonnis als 
met het gezag der wet voorziea, is van VT{j wat meer- 
dere beteekenis dan een enkele acte van procesvoering. 
En welk nut zou een proces bij verstek gevoerd, 
kunnen opleveren indien inen daaraan zelfs niet de 
kracht van een acte van stuiting toekende? Men kan 
nooit te veel doen ter voorkoming van feiten of 
omstandigheden die het aanzien van de regtelijke 
magt in gevaar zouden brengen. Dit nu geschiedt 
als men het vermoeden zelfs onmogelijk maakt dat 
in acten van processueelen aard op eenigerlei wijze 
de hartstogt van het openbaar ministerie , hetwelk door 

> Art. 82. 
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de Wet geroepen is öiii liet regt te handhaven , of van 
de beleedigde partij; zich zon kunneu mengen K 

Men tracht het bestaan der stuiting door de vol- 
gende redenering te verklaren — de acte van procesvoe- 
ring houdt in regtskundigen zin de herinnering aan het 

.misdrijf levendig en bijgevolg de noodzakelijkheid der 
straf; * immers de wenschelijkheid harer ten uit- 

• voerlegging houdt niet op zoolang de justitie werkzaam 
is , , haar zigtbaar optreden doet bij de bevolking de 
herinnering aan het misér^f voortbestaan en even goed 
den wil om den schuldige te straffen uitkomen als 
de begeerte om ean geruststellend voorbeeld te ver- 
schaffen *. Het zal niet moeilijk vallen deze redenering 
te wederleggen. Chiriatti heeft teregt opgemerkt ♦ 
dat de onderstelling alsof acten van procesvoering het 
vermogen zouden hebben om de uitwerking van den 
tijd op den inhoud van het misdrijf te vernietigen, 
ongerijmd is. Deze aoten toch zouden, om dusdanig 

^ Met het wezen der yerjaring zou overigens (&ebner, pag. 320) 
het toelaten van een stuitii^ in ivfinitum geheel en al in strijd zijn. 
Met de stniting begint de verjaringstermijn op nieuw te loopen. Gedu- 
rende dezen nieuwen termijn ware het, volgens even genoemden schryver 
wenschelijk, geen enkele acte van stniting meer toe te laten. Van een 
ander standpunt dan het onze, volgens dat nl. hetwelk de stniting door 
eenvoudige acten van procesvoering aanneemt, zou voor deze opvat- 
ting wel iets in het midden te brengen zijn, want het is minima de 
mulis. Maar uitgaande van het door ons voorgestane beginsel, meenen 
wij te moeten doen opmerken, dat er een tegenstrijdigheid gelegen is 
tusschcn het aannemen van de stuiting voor eenmaal , en het verwerpen 
daarvan voor andere keeren. Men laat zich zoodoende afschrikken door 
de consequentiën van een beginsel hetwelk men ten deele aanneemt. 

3 Oetolan, Élémenls I, N«. 516. 

^ BoRSANi e Casobati, Codice di procedura penale italiano, lib. I, § 191. 

^ Chiriatti, Dell* interrompimento della prcscrizione dcU* aziono 
penale per atti di procedura. 
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vermogen te bezitten , alle politieke gevolgen van het 
misdrijf wederom te voorschijn moeten roepen, (het 
plechte voorbeeld en de vrees aan de burgerij veroor- 
zaakt) zooals die zich van het eerste oogenblik van 
hun bestaan doen kennen, want zonder dat, en dit is 
toch werkelijk het geval, veroorzaken zij een minder 
schadelijke uitwerking, welke de waardeering van^het 
feit gedurende den vorigen termijn geheel en al buiten 
rekening stelt. Immers, de reproductie der verschijn- 
selen van de maatschappelijke stoornis , door het mis- 
drijf te weeg gebracht, zou' voor het geval dat 
zij identisch ware met de schadelijke gevolgen zelv' 
door het misdrijf tot stand gebragt, een nieuwe en 
nog grootere maatschappelijke wanorde in het leven 
doen treden, welke men wél zou doen, -te vermijden. 
Wij meenen met den laatst aangehaalden schrijver te 
mogen aannemen dat, indien ten gevolge van acten 
van procesvoering, de schadelijke gevolgen van het 
misdrijf zich op dezelfde wijze zouden doen gevoelen 
als zij zich dadelijk na het misdrijf deden kennen, 
men een minder ingrijpende stoornis door dé volledige 
stoornis zou doen vervangen , om kort te gaan, er zou 
een nieuw politiek nadeel ontstaan, grooter dan voorheen, 
hetwelk men niettemin zou moeten trachten te voor- 
komen ter wille van het behoud der regtsorde zelv'. 

Thans een enkel woord over de stuiting van de 
verjaring der straf. 

Men zou kunnen vragen door welke soort van acten 
de stuiting van de verjaring der straf zal plaats heb- 
ben? Algemeen neemt men aan dat de inhechtenis- 
neming, dienende ter uitvoerlegging der straf een 

9 
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stuiting ten aanzien dezer laatste inhoudt, zij het ook 
ter zake van een andere veroordeeling. Dus is het 
niet noodzakelijk dat de arrestatie geschiedt met het 
oog op de tenuitvoerlegging der straf, welker verjaring 
zou moeten worden gestuit *. 

Moet het nieuwe misdrijf van denzelfden, of van 
een soortgelijken aard zijn , zooals b. v. het strafwet* 
boek van Zürich aanneemt? Bërn£r * was mede 
deze meening toegedaan, evena,ls het strafwetboek 
van Baden. Prof. brusa echter verklaart er zich 
tegen de recidieve als oorzaak van stuiting aan te 
nemen. Dit geschiedt, naar wij meenen, op goede 
gronden. Immers de laa4;stgenoemde schrijver houdt 
zich aan het ook door ons voorgestane beginsel 
volgens hetwelk de verjaring uitsluitend is afgeleid 
uit het ophouden van de regtsstoomis welke in het 
geweten des volks , door het gepleegde misdrijf was 
te voorschijn geroepen. Hij neemt aan dat de stui- 
ting van de verjaring der straf door recidieve • van de 
onderstelling uitgaat, dat de straf regtelijke verjaring 
zou geregtvaardigd zijn door het feit dat de schul- 
dige zich verbeterd bad, maar dat deze de verjaring 
daarom nu^ niet zou hebben verdiend, omdat hij gedu- 
rende den loop der verjaring zelve, niet het bewijs 
van een goed gedrag had geleverd. 



> Hiei^tegen Bad. Strafgesetzb. § 197, bbusa, Il Cod. pen. Zmrig- 
hese, Introdnz. p. 99. ^ 'j 

2 Lehrb. p. 265 en 273, 3e Aufl. 
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§ 7. 
Over de verjaring hij contumaciëele vonnissen. 

Een enkel woord over vonnissen bij verstek gewe- 
zen moge hier zijn plaats vinden. De veroordeeling 
bij verstek roept, ten aanzien der verjaring, de vol- 
gende vraag in het leven. Moet wanneer de veroor- 
deelde is teruggekeerd *, de verjaring een aanvang 
nemen met den dag waarop het misdrijf is gepleegd , 
dan wel met dien waarop de straf daartegen is uit- 
gesproken? De "ordonnance criminelle^ alsook het 
Wetboek van Strafvordering" * beslissen de vraag in 
laatstgemelden zin. In overeenstemming hiermee ver- 
klaart BORSANi ®, de strafactie voltooid door het op ziek 
zelfsixmnd vonnis (sentbnza definitiva); de actie heeft 
kaar uitwerking gehad. Van daJt oogenblik af begint d^ 
verjaring te hopen niet tegen de actie maar tegen de 
veroordeeling. De zaak is alsnu een geheel nieuwe phase 
ingetreden. De terugkomst van den bij verstek veroor^ 
deelde vernietigt ket vonnis en met hetzelfde oogenblik 
wordt de strafregtelyke actie weder geboren. 

Is deze zienswijze juist, dan kan moeilijk aan het 
voortbestaan der verjaring, hetwelk aan dat vonnis zijn 
oorsprong ontleent, worden gedacht. Van het oogen- 
blik van den terugkeer wil borsani e^i nieuwen^ 
verjaringstermijn doen aanvangen. Zooals men weet, 
is de verjaringstermijn der eenmaal uitgesproken straf 



> Onder terugkeer moet worden gedacht aan een aete van verzet 
van den ternggekomene. 
^ Art. 458, al. 2. 
^ Azione Penale, § 510. 

9* 
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van langer' duur dan die van het bij de wet strafbaar 
gestelde feit, en dit verschil van* tijd kan voor den 
bij verstek veroordeelde van het grootste belang zijn. 

Wij geven toe dat het vonnis van een veroordeeling 
bij verstek een op zich zelf staand karakter heeft, 
maar dit is geheel en al afhankelijk van het doel 
waa.rom men het contumacieele proces regt van bestaan 
toekent Al moge nu ook het vonnis door dit proces 
tot stand gekomen, een veroordeeling, een straf in- 
houden, toch is alleen de verjaring der actie moge- 
lijk, die der straf kan hier volstrekt niet in aan- 
merking komen. De veroordeeling bij verstek wordt 
vernietigd wanneer de veroordeelde zijn afwezigheid 
regtvaardigt. De verjaring der actie is in strijd met 
het tweede proces, dat men tegen den veroordeelde 
zou willen beginnen. Wanneer de verjaring der actie 
nog niet ten einde is dan is het tweede (contradictoir) 
proces een stuiting van die actie. 

In dit opzigt zijn wij een andere meening toegedaan 
^an BORSANi. Zonder ons op het gebied van het jus 
constitutum te begeven , hetwelk hier niet te behande- 
len valt, hebben wij toch gemeend, bij het gevoelen 
van BORSANI op grond van hetgeen door ons in § 6 
Hoofdstuk IV is medegedeeld, even stil te moeten staan. 

Het vonnis bij verstek gewezen zal, immers wan- 
neer het niet in kracht van gewijsde is overgegaan, 
moeten vernietigd en een nieuw onderzoek worden 
aanhangig gemaakt. Is dus de aanklagt tegen het 
misdrijf verjaard, dan zal de bij verstek veroordeelde 
die verjaring te zijnen gunste kunnen inroepen. 
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? 8. 

Kan het gedeeltelyk verloopen van den 
verjarinpsterm^n ook van invloed zyn op de straf? 

De vraag komt in andere woorden hierop neer, 't)f 
men een vermindering van de straf moet toestaan 
wanneer de tijd van de verjaring ten deele ver- 
streken is? * Men zal hier dienen te onderscheiden; 
De werking van den tijd zal altijd dezelfde zijn en er 
zal nooit een vermindering van de straf kunnen plaats 
hebben wanneer er slechts sprake is van de verjaring 
van de strafregtelijke actie. Het misdrijf blijft wat 
het was, zelfs wanneer de tijd geheel en al verloopen 
is — 'zooveel te meer wanneer dit slechts ten deeh 
heeft plaats gehad. Indien de wetgever in het eerste 
geval het misdrijf of de actie als verjaard beschouwt, 
dan is het omdat hij aan den tijd een dusdanige wer- 
king toekende, dat met de weggestorven herinnering 
aan de daad ook de noodzakelijkheid om te straffen, 
vervallen was. Maar die noodzakelijkheid bestaat óf 
in haar geheel, óf zij bestaat niet. Het regtsbewust- 
zijn des volks, hetwelk de vervolging kan verlangen 
omdat het misdrijf nog niet geheel en al in het ver- 
geetboek is geraakt, ontwaakt, en wordt in gelijke 
mate aangedaan ten aanzien van iemand, die aange- 
klaagd is van een misdrijf kort te voren bedreven, als 
ten aanzien van een ander die van hetzelfde misdrijf 
wordt beschuldigd, moge dit ook langoren tijd voor- 



* Zie pag. 57 vv. (Proefschrift.) 
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heen door hem zijn ten uitvoer gebragt, want het 
misdrijf zelf wekt de gevoeligheid op en brengt de 
maatschappij in opschudding. Men moet dus de kwestie, 
waarmede wij ons hier bezig houden, beperken. De 
vermindering van de straf ten gevolge van een tijd, 
niet zoo lang als de verjaringstermijn, hoewel er op 
zich zelv' wel wat vóór zou zijn te zeggen , is in strijd 
met den grond der straf zooals wg die in § 1 van 
dit hoofdstuk hebben ontwikkeld. Alleen dan zou 
men er toe kunnen geraken om de straf, welke den 
schuldige ten deel vallen moet te verkorten, zelfs 
wanneer er sprake is van de verjaring der actie, indien 
men die wilde verklaren op grond der moeilijke of 
onmogelijke bewijsvoering; hoewel bij de bedenkingen, 
die wij tegen deze gedachte in het midden bragten * 
zich nog deze zou kunnen voegen, dat nl. de moei- 
lijkheid, ja zelfs de onmogelijkheid om het mis- 
drijf te bewijzen, zich even goed weinig tijds als 
langen tijd na het plegen daarvan kan openbaren, 
welke ook zfl'n natuur of zijn zwaarte moge zijn. 
Maar dan zal de regter hebben te beslissen of er 
acht moet worden geslagen op het gedrag der schul- 
digen, gedurende dien t^jd aan den dag gelegd; deze 
overweging toch behoort niet tot de competentie des 
wetgevers en daarenboven zou zij slechts waarde 
hebben voor de theorie welke de verbetering van den 
misdadiger aanneemt; het verschil van straf dat 
tusschen het maximum en het minimum wordt 
ingesloten en hetwelk de wet altijd aan het oordeel 
dea regters onderwerpt, zoo zg ten minste niet in 

1 Pag. 83 vv. 
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de dwaling vervalt om de straffen in alle opzigten 
gel^k te stellen^ aal voldoende voor den regter zijn 
ona met het gedrag der schuldigen rekening te hou- 
den in ejk bijzonder geval, naarmate de beschuldigden 
aafa de maatschappij meerderen of minderen waarborg 
versohaffen, om niet weder in het plegen van mis- 
drijven te vervallen. 

Wij onderstellen alzoo, dat de vraag of er een ver- 
mindering van straf mag worden toegestaan , slechts 
kan te pas komen ten aanzien van de verjaring der 
straf reeds onherroepelijk in een uitvoerbaar vonnis vast- 
gesteld, of ten minste dat zij onder dit gezichtspunt 
gemakkelijker te begrijpen is. Maar ook te dezen 
opzigte komt het ons voof dat zij niet bevestigend 
moet worden beantwoord. Wanneer de veroordeelde 
wederom door de justitie gegrepen is , bestaat er geen 
enkele reden van algemeen belang om hem met een 
vermindering zijner straf te begunstigen. Dan is alles 
wat te zijnen voordeele mogelijk is, afhankelijk van 
buitengewone middelen j d. w. z. van gratie of wel mis- 
schien van amnestie. De regterlijke magt heeft aan 
alle vermogens en pligten harer bevoegdheid voldaan — 
thans is het aan de politieke magt overgelaten te 
voorzien in de speciale noodzakelijkheid om de straf 
te verminderen vóór het afloopen van den door den 
wetgever gestelden termijn. Ten gevolge van den aard 
der zaak kan en moet er geen termijn voor deze soort 
van gratie worden gesteld. Daar hier geen sprake is 
van een regt in den eigenlijken zin des woords, want 
de veroordeelde ontliep de straf slechts door het bloote 
feit dat zij niet op hem kon worden toegepast — zou 
deze gratie even goed kunnen worden verleend in 
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IV. 

Ten onregte neemt von feuerbach (Lehrb. 14® Aus- 
gabe S. 123, 124) aan, dat de verjaring in criminali- 
bus bij de Romeinen uit het bestaan der Verjaring in 
civilibus moet wordep verklaard. 

V. 

De vernietiging der overeenkomst , die aangegaan is 
in strijd met art. 470 B. W. moet binnen vijf jaren 
worden aangevraagd. 

VI. 

De hypotheek voor een geopend crediet is regts- 
geldig van den dag der insohrijving , niet van dien der 
geldleening. 

VIL 

Ten onregte leert Mr. opzoomer (Scheiding van Kerk 
en Staat p. 36), dat de gedwongen onteigening door 
den Staat ten behoeve van Spoorwegmaatschappijen 
verleend, als een bijzonder voorregt ten aanzien van 
deze moet worden beschouwd. 

VIII. 

De statering kan ook door den eischer gevraagd 
worden. 
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IX. 



Door den afstand van sohip of scheepsaandeel wordt 
het afgestane een res nuUius. 

X. 

Borgstelling voor een handelsschuld, zelfs door een 
koopman, is geen daad van koophandel. 

XL 

In zaken van koophandel is het onnoodig om aan 
de gewone regters, eenige leden van den handelsstand 
als assessoren toe te voegen. 

x;i. 

Het stellen van staatscontrole, ten aanzien van 
nieuwe leeningen, die op de Beurzen verhandeld wor- 
den, is niet gewenscht en onuitvoerbaar, 

XIII. 

Het ware wenschelijk dat de aansprakelijkheid van 

commissarissen van Naamlooze Vennootschappen bij de 

wet werd geregeld. 

XIV. 

Het storten van zeker quantum over het ingeschre- 
ven kapitaal, reeds dadelijk bij de inschrflving, moest 
verpligtend worden gesteld. 



140 



XV. 

Naarmate de ideeën omtrent Staat en Kerk zich 

ontwikkelen, wordt de scheiding tusschen Staat en 

Kerk grooter. 

XVI. 

Een volledige scheiding van Staat en Kerk kan ten 
nade^le van het vrije volksleven uitloopen. 

XVIL 

Greestelijken en bedienaren van den Godsdienst zijn 
teregt uitgesloten van het lidmaatschap der ^taten- 
Generaal. 

XVIII. 

Aan hen , die zich van een kerkgenootschap afschei- 
den om een nienw kerkgenootschap te stichten, kan 
geen regt op een gedeelte der kerkelijke goederen 
worden toegekend. 

XIX. 

Op het gebied van het materieele strafregt is de 
drieledige verdeeling der strafbare feiten verwerpelijk. 

XX. 

Ten o^regte is de verjaring in het Wetboek van 
Strafv^ordering opgenomen. 
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De keus tusschen eed en belofte moest aan ieders 
persoonlijke overtuiging worden overgelaten. 

XXIL 

Het is af te keuren om, zelfs in buitengewone om- 
standigheden, armbedeeling aan de publieke liefda- 
digheid over te laten, zooals onlangs in Amsterdam 
heeft plaats gehad. 
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